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Enrique IV de Castilla presentando a su hermana dofa Isabel (la
futura reina Isabel | la Catdlica) al pueblo de Segovia. Historia
General de Espana (1890), por Miguel Morayta.




«Castilla, Castilla, Castilla,
por la muy alta e muy
poderosa princesa e Sefiora,
nuestra Senora la Reyna Dofa
[sabel e por el muy alto e
muy poderoso Principe Rey
e Sefior, nuestro Senor el
Rey Don Fernando como su
legitimo marido»

Foérmula de la proclamacion de Isabel I como reina de
Castilla. La solemne ceremonia tuvo lugar en el atrio

de la iglesia de San Miguel de Segovia, el 13 de diciembre
de 1474, en presencia de nobles, prelados y pueblo llano.



CASTILLA EN
LLAMAS

omo afirma Alberto Calvo Rua, autor
de este EDC: «Todo tiempo histérico,
tanto si nos referimos al siglo x1v co-
mo al xx1, es heredero de su pasado».
Gran verdad, pues la historia de la Corona de
Castilla y de la monarquia hispdnica no se en-
tiende si desconocemos las transformaciones
politicas que tuvieron lugar, principalmente,
a partir del periodo de 1350-1369.
Por eso, con esta Edicion Coleccionista nos
adentramos en el origen de la dinastia de los
Trastdmara, en la situacion a la que se enfrentd
Castilla con Pedro I y su hermanastro Enrique II,
quienes con sus disputas sentaron las bases de
inestabilidad, guerras y traiciones sin las que no
entenderiamos a qué retos debid enfrentarse después
\ Isabel la Catélica. Juan I, Enrique Il y Juan Il —padre de
\ Alfonso de Trastdmara e Isabel— no lo tuvieron ficil y
. tampoco Enrique IV, hermanastro de Isabel. La princesa
no estaba destinada a ser reina, pero la muerte de
este y su determinacion le permiti6é conquistar
el trono de Castilla.
La irrupcion de la infanta en el tablero
castellano supuso un antes y un des-
pués. Y es que, a pesar de su juven-
tud y su condicién de mujer,
supo utilizar con habilidad su
conciencia politica, tomado
decisiones cruciales (una de
las primeras, la de casarse
con Fernando de Aragon)
e imponiendo su sobera-
nia absoluta. El camino
al trono no fue fdcil, pe-
ro finalmente reinaria de
1474 a 1504 dejando un
legado que trasciende las
A fronteras temporales. Co-
% mo afirma Calvo Rua, sin
1 4 duda, Isabel «fue luz del
9.1 nuevo Estado y pilar de la
K incipiente monarquia
hispdnica».
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Directora
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edro I, apodado el Cruel por sus enemigos y el Justiciero por sus ami-

gos, reind en Castilla entre 1350 y 1369. Aunque pueda parecer un

periodo histérico demasiado alejado de la figura de Isabel la Catdlica,

tema troncal de esta publicacion, es imprescindible que analicemos y

comprendamos la situacion a la que se enfrentaron el rey Pedro y Cas-
tilla durante la segunda mitad del siglo x1v para entender a qué retos hizo frente
Isabel y cdmo traté de resolverlos. Todo tiempo histérico, tanto si nos referimos
al siglo x1v como al xx1, es heredero de su pasado. Cierto es, por supuesto, que no
todos los sucesos pasados afectan del mismo modo el paso del tiempo. Pedro Iy su
hermanastro, Enrique II, sin embargo, asentaron con sus disputas las bases para
que lo inusual se convirtiera en habitual: la inestabilidad, la guerra y las traicio-
nes. No puede entenderse, en definitiva, la historia de la Corona de Castilla y de la
monarquia hispdnica si desconocemos las transformaciones politicas que tuvieron
lugar, principalmente, a partir del periodo de 1350-1369.

CASTILLA EN LLAMAS

Y es que el reinado de Pedro I supuso el inicio de un tipo de guerra que, hasta
1366, nunca antes habia sufrido Castilla; un tipo de guerra especialmente cruel,
destructiva y muy dafiina para el conjunto de la Corona castellana: la guerra civil.
En efecto, desde que diera comienzo la primera de las guerras civiles en 1366, Cas-
tilla no pudo zafarse de los conflictos bélicos civiles hasta el reinado de Isabel I,
en concreto en 1479. Tal y como Alfonso de Palencia afirmé en su Tratado de la
perfeccion del triunfo militar, ningtin Estado podia crecer si no dejaba de desan-
grarse internamente. Habia que poner freno a una nobleza cada vez mds iracunda
y egoista, e Isabel fue la primera en comprenderlo.

Pero fueron muchas y muy variadas las situaciones acontecidas en la Corona de
Castilla en el periodo comprendido entre el establecimiento de la casa de Trasta-
maray lallegada al poder de la reina. Enrique I, el primer Trastimara, basé la con-
solidacién de su reinado en la concesién de infinidad de mercedes. Este proceso, al
que habitualmente denominamos «mercedes enriquenas>, introdujo en la nobleza
la idea de que mediante el uso de las armas y el cambio de monarcas podian obte-
ner mayores beneficios territoriales y econémicos. Tampoco fue sencillo justificar
el asesinato del rey Pedro I, lo que menoscabé notablemente el peso de la Corona
en favor de las aspiraciones de la nobleza. La eterna lucha por el poder arrancaba
aqui de manera imparable, y casi un siglo después daria todavia sus ultimos pero
potentes coletazos.

Toda excepcion ha de confirmar una regla, y esto es justo lo que fueron los rei-
nados de Juan I y Enrique III. En sus capacidades politicas demostraron mds ha-
bilidad que sus sucesores, y aunque también se vieron obligados a conceder a la
nobleza mucho mds de lo que deberian, defendieron la relevancia de la Corona
en el organigrama politico del momento. Azares de la historia, fallecieron a eda-
des tempranas, dejando proyectos inacabados y a sucesores muy jovenes. Con la
aristocracia al acecho del poder como una manada de lobos, no habia peor ma-
nera de iniciar un reinado que con una regencia parcial e interesada en su propio
crecimiento. Tal fue la situacién a la que hubo de hacer frente un joven Juan II,
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LA CORONA DE CASTILLA, POR MOMENTOS,
SE CONVIRTIO EN UN TITERE EN MANOS
DE UNA NOBLEZA REBELDE

apenas un recién nacido cuando su padre, Enrique III, fallecié. Su madre y su fa-
moso tio, Fernando de Antequera, se encargaron de la tutela del reino hasta su
mayoria de edad.

El de Antequera, relegado desde el nacimiento a ser hijo segundon, entendié
que le habia llegado su oportunidad. No le fue mal, a tenor de su coronacién como
rey de Aragon tras el Compromiso de Caspe. Para Castilla, en cambio, la situaciéon
fue muy distinta. Su apego por los asuntos castellanos, unido a sus inmensas pro-
piedades en su reino originario, provocaron que sus hijos, infantes de Aragén,
aunque castellanos de nacimiento y conviccion, mellaran durante casi toda su vida
las politicas de Juan II en materia de potenciamiento de la soberania regia. Guerras
civiles, traiciones, revueltas, injerencias extranjeras e incluso «golpes de Estado»
atestiguaron uno de los reinados mds complejos del siglo xv castellano.

Con tales antecedentes, el periodo de Enrique IV no iba a ser mucho mds sencillo.
No ayudd, de todas formas, el hecho de que Juan II contrajera un segundo matri-
monio, fruto del cual nacieron Alfonso de Trastdmara e Isabel la Catdlica. Tampoco
facilito las cosas su famosa impotencia para engendrar herederos, lo que dej6 el
nacimiento de Juana, conocida como la Beltraneja, en evidente entredicho. Parece
imposible que una joven infanta como Isabel, tercera en la linea de sucesion y casi
abandonada a su suerte durante buena parte de su infancia, adquiriera la con-
ciencia politica de la que hizo gala toda su vida. Su capacidad para plantarse ante
las feroces presiones de Enrique IV y Juan de Pacheco, para elegir al marido que
consideraba mds adecuado para el futuro de Castilla, fue memorable. La irrupcién
de Isabel en el tablero castellano merece, sin duda, muchas pdginas. Su caso, por
insolito, improbable y absolutamente trascendente para el futuro de la monarquia
de Espaiia, bien lo merece.

Podria parecer que la frase «Castilla en llamas» es exagerada; nada mads lejos de
la realidad. A las decenas de rebeliones internas, de guerras civiles, se sumaron en
este siglo, fruto de la debilidad mostrada y conocida, el uso del territorio castellano
como campo de batalla de guerras en las que ni siquiera tenia interés. Personajes
como Bertrand du Guesclin o el Principe Negro, famosos en el desempefio de la
guerra de los Cien Afios, operaron en Castilla a su antojo, devastando y saqueando,
impunes, poblaciones enteras. La Corona de Castilla, por momentos, se convirtié
en un titere en manos de una nobleza rebelde que logré igualar su condicion a la
del monarca. Fue mérito de Isabel, a pesar de su juventud y su condicién de mujer
—que muchos emplearon para tratar de apartarla del camino al trono—, el impo-
ner su soberania absoluta.

Alo largo de las siguientes pdginas, en definitiva, analizaremos la transformacion
de la Corona de Castilla desde sus momentos mds criticos hasta la llegada de Isabel
la Catdlica, luz del nuevo Estado y pilar de la incipiente monarquia hispdnica. El
periodo previo, sin embargo, fue especialmente duro. La propia Isabel aprendi6 de
ello para moldear su cardcter. Merece, por tanto, que se le preste atencion.
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% Para realizar en
1857 este retrato
imaginario del
rey Pedro | de
Castilla, Joaquin
Dominguez
Bécquer se inspiré

_en las crénicas
coeténeas al
monarca que lo
describen como
blanco de piel, de
rostro majestuoso
y con el pelo rubio
y los ojos azules.




PEDRO I

«EL LEGITIMO»

edro I se convirtié en rey en 1350, momento de la muerte de su padrey
antecesor, Alfonso XI, que se encontraba en pleno asedio de Gibraltar.
Pedro era hijo de Alfonso y de Marfa de Portugal, hija del rey portugués
Alfonso IV. Sus problemas comenzaron desde el mismo instante de su
nacimiento, ya que Alfonso XI no tenfa ningtin carifio por su madre. El
rey estaba enamorado de una mujer de la alta nobleza castellana, Leonor de Guz-
mén. Con ella lleg6 a tener diez hijos bastardos, de los cuales sobrevivieron cinco.
Pero el rey Alfonso no se preocup6 nunca en ocultar su relacion extramatrimonial.
Leonor, de hecho, se convirtié en la principal figura politica del reino, por lo que
logré colocar a sus hijos en los altos circulos de la nobleza castellana. Pedro pasé su
juventud aislado, alejado de la corte y de los focos de poder; sus hermanos, mien-
tras tanto, pasaban al servicio de aristécratas como Garcilaso de la Vega, Alfonso
Ferndndez Coronel y Martin Ferndndez Portocarrero.
Pese a la frustracion de la situacién, llevé a cabo una politica de concordia y re-
conciliacién una vez llegé al trono. Una parte de la nobleza, sin embargo, traté de
levantarse en armas contra el nuevo rey. Los focos revoltosos se aplacaron, no sin
dificultad, hacia finales del 1350. Esta situacién, aunque hiriente para la figura del
rey, no era una novedad en Castilla. Los entresijos del sistema feudal, al que todos
debian atenerse, requerian de una relativa sumisién del rey a sus vasallos, pues
estos eran los que le proporcionaban gran parte de las lanzas con las que luchaba
sus guerras. Aunque el poder lo ostentaba el monarca por gracia divina, lo cierto
es que el brazo armado del pais lo representaba una aristocracia laica cuyos inte-
reses no siempre se alineaban con los del rey. Era bastante frecuente en la historia
medieval de Castilla, de hecho, que reyes y poderosos tuvieran objetivos enfren-
tados. Ni siquiera grandes personajes como Fernando III el Santo o Alfonso X el
Sabio fueron ajenos a estas vicisitudes. Especialmente preocupante llegé a ser la
posicion de Fernando IV, que salvo la Corona gracias a la valerosa posicién de su
madre, Maria de Molina.
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Sobre estas lineas, Don Pedro | de Castilla consulta su horoscopo a un moro sabio de
Granada llamado Ben-Agatim (1864). Es obra de Federico Gonzalez Tavé.

Pedro I, a diferencia de los monarcas anteriormente mencionados, tenia tres
problemas mayusculos que afrontar: el poder de sus hermanastros, el peso de un
hombre confianza mds preocupado por su beneficio que por el del reino y un apo-
yo cada vez mayor de la nobleza a las intentonas rebeldes a causa del manifiesto
descontento con el proceder del rey. Para intentar superar esta situacién Pedro I
planted, en los primeros meses de su reinado, una politica de concordia que garan-
tizase la gobernabilidad del reino y calmase las posibles tentativas rebeldes. Tal y
como el propio soberano pudo comprobar, los problemas estructurales de Castilla
no habian desaparecido, sino que estaban ocultos, esperando a emerger por cual-
quier fisura que se abriera en la armadura de la concordia.

La primera brecha apareci6 en el verano de 1350, momento en que el rey enfer-
mo gravemente. Se llegd a temer muy seriamente por su vida, y por aquel enton-
ces no contaba con un sucesor al trono. La nobleza, siempre alerta ante cualquier
oportunidad que se le presentara, supo que se avecinaba un momento critico. Si
el rey fallecia sin heredero, tal y como parecia, habria que buscar un sucesor en-
tre una terna de candidatos que no tardaria en salir a la luz. Pocas eran, de todas
formas, las candidaturas que podian plantearse como serias. Ser pretendiente al
trono requeria, en primer lugar, de una capacidad econémica y militar de primer
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MARIA DE PORTUGAL ENDURECIO LAS
CONDICIONES CARCELARIAS DE SU
ENEMIGA LEONOR DE GUZMAN

orden. También era muy importante contar con el apoyo de una parte importante
de la aristocracia, tanto laica como eclesidstica, ya que nadie podia reunir por si
mismo una fuerza militar capaz de imponer y sostener su eleccién. Asi funcionaba
el sistema feudal, para bien o para mal. No era menos importante, por supuesto,
justificar la candidatura al trono por su ascendencia. No cualquiera podia ser rey
de Castilla; debia correrle sangre real por las venas. Con todas estas premisas sobre
la mesa, solo dos hombres parecian capaces de erigirse como nuevo rey de Castilla:
Fernando, infante de Aragén, y Juan Nufiez, de la poderosa casa vizcaina de Lara.

Para desgracia de ambos pretendientes y suerte de Castilla, el rey superd6 la en-
fermedad, por lo que los afilados cuchillos, que ambos bandos cefiian sobre los
campos de Castilla, se tuvieron que guardar para una mejor ocasioén. La guerra
civil habia estado cerca de estallar, pero se pudo evitar. Una conclusion se podia
deducir, aun asi, de la convalecencia del rey: todas las caretas que decian confiar
en el éxito de la concordia no eran mds que eso, caretas. Y es que Castilla estaba
en cuadro: el valido del rey, Juan Alfonso de Alburquerque, hombre de su mdxima
confianza, habia mostrado abiertamente su preferencia por el candidato aragonés,
de forma que quedo eternamente enemistado con el otro pretendiente, Juan Nufiez
de Lara. Este, al temer las represalias del rey, huy6 de Sevilla hacia sus plazas fuer-
tes de Vizcaya, por lo que las posibilidades de que se lanzase en abierta rebelién
crecian por momentos. Maria de Portugal, reina madre, endureci6 las condiciones
carcelarias de su enemiga y otrora amante de su marido, Leonor de Guzmadn. Los
hermanastros del rey, bien situados politicamente, permanecian muy alerta de los
movimientos de Pedro I para con su madre, encerrada en la localidad andaluza de
Carmona. La nobleza, por ultimo, acababa de demostrar que la concordia no iba
con ella. Seguia anclada en su caracteristica actitud faccionaria, preparada para
alzarse en armas cuando fuese necesario, ya fuese contra el rey o contra cualquier
otro bando nobiliario que pusiera en jaque sus privilegios y ambiciones.

Acababa el afio 1350 sin derramamiento de sangre, pero con un panorama terrible
para Pedro I y para la estabilidad de Castilla. Una pregunta debia repetirse constan-
temente el monarca en su cabeza: jcuindo comenzari a llegar la sangre al rio? No
sabia la respuesta, pero nosotros si: pronto.

PRIMERAS TENTATIVAS

El propio Pedro I colabor6 notablemente en el recrudecimiento de la situacion.
Convocé cortes en Valladolid para otofio de 1351, pero obvid, de forma voluntaria y
premeditada, el principio matemadtico que dice que la distancia mds cercana entre
dos puntos es la linea recta. Aprovechando el viaje desde Sevilla a la ciudad caste-
llana, prepar6 un tour en forma de zigzag por la geografia castellana que, aunque
entonces no lo sabia, le traeria mds problemas que beneficios.
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El primer punto en que se detuvo el séquito real, bien acompafado por caballeros
de primer orden y Leonor de Guzmadn, presa y fuertemente vigilada por Maria de
Portugal, fue Extremadura. Alli visitaron las tierras de la Orden de Santiago, cuyo
maestrazgo ostentaba Fadrique, hermanastro del rey. Ademds de amputarle gran
parte de su poder como maestre de la orden, le hizo presenciar la decadente figura
de su madre. No debid ser un tramite sencillo para Fadrique, que se debati6 entre
la espada y la pared, es decir, entre el amor a su madre y el mantenimiento de su
cabeza sobre los hombros. Pero esto tan solo era el prefacio de la créonica de una
muerte anunciada. Maria odiaba a Leonor por arrebatarle lo que, consideraba la
portuguesa, le pertenecia. Ahora que la felicidad habia cambiado de acera, espera-
ba ansiosa el momento de ejecutar su venganza. El rey, cegado por el rencor a Leo-
nor de Guzmadn y a sus hermanastros, permitié que a esta se la llevaran a Talavera
de la Reina, donde Maria encargo el asesinato en prision de la otrora amante del
rey Alfonso XI. La sangre empezaba a circular, y encima era el rey, con su consen-
timiento cémplice, quien lo provocaba.

El impacto de este asesinato causé un gran revuelo en Castilla. Tal y como sefiala
el historiador Manuel de Soroa y Pineda, el asesinato generé un sentimiento de
desconfianza con el proceder del rey por parte de la nobleza, ya que Leonor de
Guzmadn habia sido una mujer muy querida en la corte. Sus hermanastros, como
no podia ser de otra manera, quedaron muy afectados por la muerte de su madre
y por la humillacién a la que se habia sometido a Fadrique. No protestaron a viva
voz, pues no contaban, por aquel entonces, con fuerzas militares capaces de soste-
ner sus palabras en el campo de batalla. El rey, a todas luces muy mal asesorado, se
gano un gran nimero de enemigos por ajusticiar a una mujer que, si bien tuvo mu-
cha influencia en tiempos del reinado de Alfonso XI, no contaba, para los afios de
1351-1352, ni con una décima parte del poder que habia atesorado anteriormente.

No fue mejor, de ninguna manera, el consejo que le dio Juan Alfonso de Al-
burquerque, ambicioso valido del rey, una vez llegé la comitiva a Burgos. Alli se
encontraba Garcilaso de la Vega, adelantado de Castilla y amigo del ya fallecido
Juan Nufiez de Lara. El valido real, durante la enfermedad de Pedro I, contrajo una
fuerte enemistad con Juan Nufez y todos los de su bando nobiliario, entre los que
se hallaba Garcilaso de la Vega. Totalmente influenciado por el consejo de su con-
fidente, el rey ordend la capturay ejecucién del caballero. Asesinado a escondidas,
posteriormente se arrojé su cuerpo a la calle. La endeble paz que se mantenia en
Castilla desde 1350 estaba en jaque por las acciones del propio monarca, que ha-
bia dejado un reguero de sangre a su paso por Extremadura, Talavera y Burgos.
Gran parte de la nobleza, aténita ante lo sucedido, entendié que todos estaban en
peligro. El uinico delito de Garcilaso de la Vega habia sido su enemistad con Al-
burquerque, por lo que el recelo al valido del rey crecié notablemente. Mientras
él manejara los designios regios, nadie podia estar tranquilo.

MIENTRAS ALBURQUERQUE
MANEJARA LOS DESIGNIOS REGIOS
NADIE PODIA ESTAR TRANQUILO
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Grabado representando la muerte a mazazos del adelantado de Castilla don Garcilaso I,
asesinado a finales de mayo de 1351 en Burgos por Juan Ruiz de Ofa.

La situacién alcanzo su punto mds critico en 1352, cuando Pedro I inicié una re-
lacién amorosa con Maria de Padilla. Esta cuestion, aparentemente menor en un
mundo de diplomacia, guerras y traiciones, se entiende mejor si analizamos los
origenes de la joven. Era hija de Diego Garcia de Padilla, sefior de Villagera, y de
Maria de Henestrosa. Eran vasallos, por tanto, de Juan Alfonso de Alburquerque.
Para todos aquellos que veian con recelo la enorme influencia que el valido tenia
en el rey, que no eran pocos, resultaba insostenible que también tuviera el control
de la amante regia. La victoria de Alburquerque parecia casi total, pero cometié
el error de no tener en cuenta los dafios colaterales que, a buen seguro, surgirian.

De manera no oficial, en silencio, comenz6 el conde de Trastdmara (Enrique, el
mas peligroso de los hermanastros del rey) a movilizar tropas y aunar adeptos en
sus dominios asturianos. Bast6 una visita de Pedro I con sus fuerzas para que esa
llama se apagase, pero Enrique ya advertia de sus intenciones.

Mis grave fue la rebelion de los Aguilar, fuertes en Andalucia. Alfonso Ferndndez
Coronel, lider de la casa de un bando nobiliario bastante nutrido, decidio levantar-
se en armas contra el monarca. Junto a él luchaban personajes como Juan Estébanez
de Burgos, Juan Alfonso Carrillo, Pedro Coronel y Juan Ferndndez Cafiedo. Todos
tenian algo en comun: habian ocupado altos cargos durante el reinado de Alfon-
so X1y contaban con el favor de Leonor de Guzmdn.
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La noble Maria Padilla, desnuda en el Alcazar de Sevilla frente a Pedro |, de Paul Gervais.

No fue sencillo para el rey acabar con esta revuelta. Atendiendo a la crénica de
Lépez de Ayala y los estudios de Julio Valde6n y Manuel de Soroa, entre otros, el
asedio de Aguilar duré unos cuatro meses. La ciudad se tomo en febrero de 1353,
por lo que no ha de considerarse una sublevacién menor. Nunca sabremos qué
podia haber sucedido si la revuelta hubiera tenido apoyo en otros puntos de la
geografia castellana, pero si podemos atrevernos a atisbar que el ejército real habria
sufrido mucho para imponerse.

TRAICION

Buscando un simil, podriamos decir que el cdctel perfecto de la inestabilidad
tendria ingredientes tales como la crisis socioeconémica, la debilidad, la ambicién
desmedida y la guerra, pero nos olvidariamos el elemento clave: la traicion. Este
ultimo ingrediente, aparentemente inexistente, agita con violencia todos los de-
mads, llevindolos a extremos. Si ese cictel fuese la Corona de Castilla, hasta finales
de 1354 no estaria acabado. A partir de entonces, como veremos a continuacion, se
pusieron todas las cartas sobre la mesa. Los enemigos del rey, muchos de los cuales
hasta ese momento solo eran sospechosos de serlo, surgieron de sus sefiorios con
enorme fuerza; los amigos, que no eran muchos, cerraron filas al lado de Pedro.

El desencadenante de la situacion tuvo lugar a causa del fracasado matrimonio
que Alburquerque organizoé para el rey castellano. Blanca de Borbén, hermana de
la reina de Francia, contraeria matrimonio con Pedro I. Tal unién, que para nada
agradaba al rey, claramente enamorado de Maria de Padilla, fue una insistencia
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Noble francesa y reina consorte de Castilla, Blanca de Borbén fue la primera y, segun la ley
canonica, Unica esposa legitima del rey Pedro | de Castilla.

auspiciada por su valido. Para sorpresa de todos, la comitiva francesa lleg6 sin la
cantidad de dinero que se habia pactado a la hora de concertar el matrimonio, por
lo que Pedro, haciendo gala de su iracundo cardcter, entendi6 tal accién como una
ofensa. No se iba a casar con Blanca y buscaria a los responsables de tal ultraje. Un
hombre de su mdxima confianza aparecia en todas las quinielas para pagar los pla-
tos rotos de su fracasada negociacion: Juan Alfonso de Alburquerque.

El ya exvalido real rehuy6 acercarse a la corte, donde el rey lo habia llamado.
Conocedor de los métodos empleados por este, temié por su vida y huyé a sus am-
plias posesiones en Extremadura, muy cerca de la frontera con Portugal, de donde
procedia. El rey entendi6 esta accién como la traicién definitiva, convocé a sus
huestes para rendir las plazas fuertes de la casa de Alburquerque. No lo logré, ya
que la defensa de las mismas fue tenaz. En ese instante solicit6 la mediacién de su
abuelo, Alfonso IV de Portugal, de quien Juan Alfonso también era vasallo. El rey
luso, sin embargo, no le dio la razén a su nieto y buscé un acercamiento pacifico de
las posturas. No debia conocer muy bien a su nieto, pues de haberlo hecho sabria
que este nunca dejaria pasar una traicién a su persona sin una posterior venganza.

Los dnimos parecian calmarse lentamente hacia la tltima mitad del 1353, pero lo
que nadie sabia es que los hermanastros del rey, meros espectadores de la pelicula
hasta ese momento, iban a tomar un claro partido en contra de su hermanastro,
el monarca. La traicién de Alburquerque podia deberse a una mera sospecha de
Pedro; la de sus hermanastros, sin embargo, era clara y manifiesta. Llevaban afios
esperando su momento, y la caida en desgracia del poderoso valido les proporcio-
naba el terreno de juego ideal para sus intereses.
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SE PUSO DE MANIFIESTO QUE EL OTRORA
VALIDO DEL REY'Y LOS HERMANASTROS DE
ESTE TENIAN INTERESES MUY SIMILARES

El enemigo de nuestro enemigo es nuestro amigo. Algo asi debieron pensar los
bastardos de Alfonso XI cuando decidieron, encabezados por el mds listo y peli-
groso de todos, Enrique de Trastdmara, iniciar conversaciones con Juan Alfonso
de Alburquerque. En estas reuniones, de las que Maria, madre de Pedro I, tenia
constancia, se puso de manifiesto que el otrora valido del rey y los hermanastros
del mismo tenian unos intereses muy similares. El rey llevaba tiempo confiando
los principales cargos de poder del reino a los familiares de Maria de Padilla, por lo
que lainfluencia de sus hermanastros en cuestiones politicas estaba bajo minimos.
Alburquerque, expulsado y perseguido de Castilla, veia cémo todo su poder se des-
moronaba rdpidamente, por lo que conspirar para acabar con Pedro I le parecia una
opcién mds que aceptable.

Tal y como expone el historiador Luis Vicente Diaz Martin, se planteé seriamen-
te la posibilidad de sustituir al mismisimo rey. Tenian incluso un candidato para
liderar a todos cuantos quisieran unirse a la causa contra el rey: don Pedro, here-
dero al trono de Portugal y tio carnal del propio monarca castellano. Alfonso IV de
Portugal, haciendo gala de su inteligencia politica y diplomadtica, frené a su hijo
a tiempo. La desaparicién del posible candidato no frend las tentativas rebeldes,
cuyas filas crecian por momentos. La traicién no tenia vuelta atrds, y solo era cues-
tion de tiempo que cada bando se lanzara a por el otro con las lanzas en ristre. La
labor de Alfonso XI de unir todas las
fuerzas castellanas contra un enemigo
comuin, pese a los buenos frutos que
dio durante su reinado, habia llegado
asu fin.

Consciente de que iba a tener que
defender la Corona por la fuerza, Pe-
dro I se desplazé a Castrojeriz para
tratar de organizar el reino y ganar
adeptos a su causa, que no abunda-
ban. El bando rebelde, capitaneado
por Alburquerque e inspirado por
dos de los bastardos, Enrique y Fadri-
que, contaba con mds apoyos que el
bando regio. Tello, sefior de Vizcaya
y ultimo de los hermanastros en po-
siciones de poder, decidi6 no apoyar
la sublevacién. No es que tuviera es-
pecial simpatia por Pedro, sino que
miraba unica y exclusivamente por

Alfonso IV de Portugal hizo que su hijo
Pedro, heredero al trono, desistiera de su : : g
proposito de liderar la causa contra Pedro I. sus intereses. La situacion cambio ra-



La ultima despedida (1887), por Antonio Amorés y Botella. Leonor Nufiez de Guzman, amante
de Alfonso Xl, se despide de su hijo Fadrique Alfonso, ante Maria de Portugal, esposa de rey.

dicalmente para él cuando descubrié que Pedro I, temeroso de que se uniera a sus
hermanos en sus aspiraciones rebeldes, le buscé reemplazo en uno de los infantes
de Aragoén. A Tello no le quedé mds remedio que unirse al bando sublevado.

Un papel esencial lo jugaron las érdenes militares, fuerza militar de élite que
debia lealtad al rey, pero que jugaba sus cartas como si de cualquier otro sefior
feudal se tratase. Alcdntara no apoyé la rebelién, pero tampoco al rey. Santiago, en
manos de Fadrique, uno de los principales promotores de la rebelién, se adhirié a
la traicién. Como consecuencia de esto Pedro I nombré un nuevo maestre: el her-
mano de Maria de Padilla, Juan Garcia de Villajera. Esto, tal y como era de prever,
supuso un cisma en la orden entre los defensores de una y otra opinién. Similar fue
el caso de la Orden de Calatrava, aunque sin aparecer dos maestres de por medio.
El maestre «oficial» de la orden, Diego Garcia de Padilla, también era hermano de
Maria de Padilla, por lo que apoy6 a Pedro. El comendador mayor, Pedro Estébanez
Carpenteyro, sobrino del anterior maestre de la orden, asesinado por orden del
rey, decidio huir y declararse fiel defensor de la causa rebelde. Con la nobleza y las
ciudades divididas, parecia que solo un cisma en las principales 6rdenes militares
presentes en Castilla podia echar mds lefia al fuego. No era cierto, como veremos.
La situacion para el rey podia agravarse todavia mds.

Los infantes de Aragon, casi los tinicos apoyos que Pedro I de Castilla tenia en-
tre la alta nobleza, decidieron traicionarle y pasarse al bando rebelde casi en los
primeros momentos de la guerra. Argumentaron que los familiares de Maria de
Padilla detentaban un poder excesivo, pero era tan solo una excusa. La realidad es
que todos daban por hecha la derrota de Pedro y querian estar en el bando vence-
dor cuando se depuraran responsabilidades por parte del futuro nuevo monarca.



1ISTOCK

Traicionado e incapaz de hacer frente al amplio ejército movilizado por los rebeldes, Pedro |
se refugio con seiscientos caballeros en Toro.

Pero a los rebeldes les faltaba un motivo justo por el que luchar. Argumentar al
papa de Roma por la expulsién de un rey cristiano de su trono por una cuestién de
poder, aunque habitual, no era honorable. Blanca de Borbén, mujer a la que el rey
abandond a los tres dias de contraer matrimonio por no traer la dote acordada,
daba a los sublevados un motivo perfecto por el que combatir: debian garantizar la
restitucion de la verdadera reina de Castilla en su trono para poner «en buen regi-
miento» el reino, condenado al desastre por Maria de Padilla y su familia. Aunque
pueda parecer poco creible —lo era, de hecho—, la verdad es que el bando rebelde
proclamé la «cruzada» en favor de Blanca de Borbén a los cuatro vientos.

Fuera como fuese, a Pedro I casi todos le traicionaron y abandonaron. Acosado
por las numerosas tropas de sus enemigos, se refugié en Toro con tan solo seis-
cientos caballeros. Medina del Campo, elegida como cuartel general del bando de
Alburquerque, albergaba unos cinco mil caballeros, segtin Ayala. Un combate fron-
tal era poco menos que un suicidio, por lo que el destino del rey estaba en jaque.
Faltaba sumarle el mate, mas no tardaria en llegar.

Pedro, acostumbrado a que le traicionaran los suyos, aplicé el mismo cuento a los
que le apoyaron en Toro. A sabiendas de que Maria de Padilla se encontraba en Urue-
fa, dificilmente defendible, partié hacia alli con presteza. Los defensores de Toro,
entre los que se encontraba su propia madre, Maria de Portugal, se vieron entre la
espaday la pared. Poco tardo la reina madre en traicionar a su hijo y abrir las puertas
de la ciudad a los rebeldes.

Juan Alfonso de Alburquerque, lider del bando rebelde, murié repentinamente
en Medina del Campo en septiembre de 1354. Sin la cabeza del movimiento, las fi-
suras pronto comenzaron a aparecer. Los bastardos de Alfonso X1 y los infantes de
Aragon tenian concepciones muy diferentes sobre cudl debia ser el futuro politico
de Castilla, lo que daba una oportunidad a Pedro I. Acudi6 a Toro, lugar en que se
estaban dando las conversaciones entre los sublevados, a pesar de que tal accién
suponia un reconocimiento de la debilidad regia.



Una vez llegé el rey a Toro, los nobles rebeldes comenzaron a imponerle sus con-
diciones para retomar su pacto de fidelidad. La primera consecuencia de los tratos
a los que llegaron fue la entrega de los sellos reales. En segundo lugar, se dio por
finalizada la tradicional responsabilidad regia de nombrar a los oficiales de la corte
y del gobierno del reino. Desde ese momento serian los grandes nobles castellanos
quienes eligieran tales cargos. Los grandes beneficiados de estos acuerdos fueron
los hermanastros de Pedro, que se guardaban para si la posibilidad de controlar el
gobierno de Castilla.

Encarcelado domiciliariamente en Toro, con todas las comodidades que implica-
ba su posicién, comenzd el rey a ganarse el favor de los sectores menos radicales del
bando sublevado. Entre ellos estaban los infantes de Aragén y la familia de Castro,
que veian como el poder de los bastardos habia crecido de manera muy notable
mientras ellos habian obtenido escasas dddivas. Las traiciones eran tan comunes
que Tello, el mds dudoso de los hermanastros, ayudé a Pedro a huir con el visto
bueno de los aragoneses. Segun Luis Vicente Diaz, muchos rebeldes veian como
un peligro mayor a los hermanastros que al propio rey. También hay que tener en
cuenta, por supuesto, que el rey logré atraer a muchos de estos personajes a través
de promesas de dificil consecucion.

En enero de 1355, aprovechando una caceria, escapé el rey de sus captores. La
paranoia generalizada se apoderd6 del bando de los bastardos, que necesitaban en-
contrar traidores hasta debajo de las piedras. En ese clima de inestabilidad ex-
trema, parecia claro que el ejército sublevado ya no era tal cosa. El rey, mds con
promesas que con hechos, habia logrado dividir a los rebeldes y formar en torno a
él un poderoso ejército. Enrique y Fadrique, en cambio, entendieron que su gran
oportunidad se les habia escapado de las manos. Pese a que intentaron formar un
frente de ataque que plantase cara al ejército del rey, lo cierto es que el goteo de
nobles que abandonaba sus filas era imparable. Aun asi, fueron necesarios dos afios
de guerra para reducir a los nobles rebeldes.

En 1356 lleg6 la rendicion incondicional de los bastardos. Muchos nobles pagaron
la traicién con su vida, pero otros muchos lograron huir. Entre las principales con-
diciones que los nobles pusieron para entregar las armas estaba la concesion de sal-
voconductos que les permitiera huir a Francia o Portugal sin correr peligro. Aunque
el rey aceptd, ordeno en secreto a sus hombres que emboscasen a los huidos y los
matasen. Fue especialmente insistente en el caso de su hermanastro Enrique, cons-
ciente de que habia sido la cabeza pensante detrds de todo el complot. A muchos
se les interceptd, pero otros tantos consiguieron huir. El propio Enrique, conde de
Trastdmara, pudo llegar a Francia. Alli, tal y como hicieron otros muchos caballe-
ros castellanos, entro al servicio del rey de Francia, acosado por los ingleses en el
contexto de la guerra de los Cien Afios. Pedro I parecia feliz con la muerte y huida
de muchos caballeros rebeldes, pero no debia estarlo. Los exiliados representaban

TRAS LA RENDICION, MUCHOS NOBLES
PAGARON LA TRAICION CON SU VIDA,
PERO OTROS LOGRARON HUIR



Portada del palacio de Pedro |, parte del complejo monumental del Real Alcazar de Sevillay
concebido para servir como edificio privado del monarca.

un potente contendiente militar que iba a pasar los afios venideros perfeccionando
sus tdcticas de combate en campos de batalla de media Europa. La mayoria pasaron
al servicio del rey de Francia, y aunque se dispersaron, mantuvieron siempre viva
la llama de la venganza. Su momento, como veremos después, acabé por llegar.

LAS GUERRAS CON ARAGON Y NAVARRA

A diferencia de otros periodos histéricos de la historia de Castilla y de Espaiia,
en el reinado de Pedro I resulta casi imposible encontrar un momento de calma.
La inestabilidad y la guerra aparecen, en cambio, por doquier. Efectivamente, el
rey regreso a su querida Sevilla a principios de 1356, una vez estabilizé el reino al
vencer, asesinar u exiliar a la nobleza rebelde. Parecia, entonces, que la calma se
iba a apoderar de un reino hastiado de combatir en un conflicto. Navarra, Aragén
y, sobre todo, el reino musulmdn de Granada, se frotaban las manos con cada des-
gracia castellana. Sabian que de cada muerte, cada batalla y cada noble ajusticiado
podrian sacar beneficio, ya fuese de forma directa o indirecta.

Para sorpresa de todos, no fueron los musulmanes —al menos de momento—
quienes atacaron Castilla en su situacién de extremada vulnerabilidad. Fue la
Corona de Aragén, enemigo silencioso de Pedro I, quien decidié aprovechar la
coyuntura para su propio beneficio. De esta manera, a modo de resumen, cabe
sefialar que Castilla y Aragon se vieron envueltas en una serie de guerras que se
prolongaron, de manera oficial, desde septiembre de 1356 hasta 1365. Me parece
interesante incidir en la oficialidad de los conflictos, ya que en marzo de 1361 se
puso fin a la conocida como guerra de los Dos Pedros en la paz de Terrer, por la
que Pedro I de Castilla y Pedro IV de Aragén alcanzaban un endeble acuerdo de
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paz. La tranquilidad parecia llegar a la peninsula, pero la realidad iba a ser muy
diferente. Aprovechando la guerra de los reyes cristianos, los musulmanes de
Granada decidieron apoyar al bando aragonés, ya que de esta manera lograban
debilitar a Castilla, mucho mds amenazante para su integridad territorial. Como
represalia, Pedro I declar6 la guerra a Granada en 1361. La Corona de Aragén, de-
volviendo el favor y aprovechando la coyuntura para debilitar atin mds a Pedro I,
decidi6 apoyar a los musulmanes.

Poco tardaron los Pedros en verse las caras de nuevo en un campo de batalla. El
avance cristiano frente a Granada era sorprendentemente rdpido para 1362, y eso
no era algo que Aragén pudiera permitir. Pedro IV, aprovechando el desplazamien-
to de tropas castellanas hacia el sur, orden6 un nuevo cruce de la frontera de Casti-
lla. La guerra no le fue propicia al monarca aragonés, tal y como puede entreverse
de su acercamiento a Navarra a partir de 1364. Carlos II, rey de los navarros, habia
firmado un pacto de colaboracién con Pedro I en mayo de 1362 en Estella, por lo que
llegar a un acuerdo con Aragén requeria, inevitablemente, de una traicién. Erré
Carlos II en sus cdlculos, pues pensaba que el ejército castellano se encontraba en
retroceso frente al empuje aragonés. Castilla, en realidad, siguié apoderdndose de
importantes ciudades aragonesas durante buena parte de los afios 1364 y 1365. No
pudo lograrlo a tiempo, pero Pedro I llegé a asediar por mar y tierra Valencia, una
de las principales villas de la corona de Aragén.

Este periodo, comprendido entre 1356 y 1365, y que he resumido a conciencia,
ha de dejarnos un par de intere-
santes conclusiones. Por una parte,
Carlos II de Navarra y Pedro IV de
Aragén crefan que Castilla era mds
débil de lo que realmente era. Solo
asi puede entenderse el giro politi-
co del reino nortefio al traicionar a
Pedro I para unirse a su homélogo
aragonés. Por la otra, es evidente
que el ejército castellano era muy
potente pese a estar muy mengua-
do por la marcha al exilio de gran
parte de sus nobles y caballeros y
por las inevitables muertes de las
guerras internas que tuvieron lu-
gar entre 1350 y 1356. Al unir estas
dos conclusiones, hay una pregun-
ta que no deja de asaltarme: jha-
bria sido Castilla capaz, si hubiera
logrado dejar de lado sus problemas
internos, de convertirse en la fuer-
za hegemdnica peninsular y haber
concluido antes el proceso conoci-

do como Reconquista? Ahi dejo una Estatua ecuestre de Bertrand du Guesclin en
pregunta de imposible respuesta. la ciudad de Dinan, en la Bretana francesa.
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al y como vimos en el articulo anterior, la guerra entre los Pedros, es

decir, entre Castilla y Aragon, era una constante, con la pequefia pau-

sa de guerra sucia del periodo 1361-1362, desde practicamente 1356. El

ejército castellano, desde los primeros momentos del conflicto, llevaba

la delantera. Pedro IV de Aragon creia que Castilla, tras afios de guerras
internas y con un rey poco querido por sus stibditos, caeria ripido. Pero como no
hay nada que una mds que un enemigo comun, la realidad fue muy distinta. Cier-
tamente, la hacienda y el ejército de Castilla estaban exhaustos hacia 1365, pero
este seguia la ofensiva, conquistando y venciendo al ejército aragonés alld donde
se encontraban. La situacion de Pedro IV era, de hecho, agobiante: no habia logra-
do atravesar la frontera castellana, los refuerzos navarros no llegaban, Portugal se
habia decantado por apoyar el lado de Pedro I, y las tropas castellanas controlaban
importantes plazas fuertes en territorio aragonés, lo que dejaba al reino del Ebro a
merced de una invasion a gran escala.

LAS COMPANIAS BLANCAS

Pero la historia, como la vida misma, estd llena de oportunidades, a menudo ines-
peradas, que pueden marcar la diferencia en caso de hacer un buen aprovechamiento
de ellas. Y esto fue exactamente lo que le sucedi6 al rey aragonés. A finales de 1365
convergieron en Montpellier un conjunto de personajes, poderes e intereses que po-
dian dar un giro radical a la situacion peninsular. Alli se habian reunido cerca de doce
mil soldados mercenarios encuadrados en las conocidas como «compaiifas blancas» .
Al frente de las mismas marchaba Enrique, conde de Trastdmara, que habia pasado
sus ultimos diez afios combatiendo en la guerra de los Cien Afios y expandiendo, con
enorme efectividad, una politica de desprestigio contra su hermanastro, Pedro I de
Castilla. No es que no tuviera
motivos, ya que Pedro habia
matado, sin ir mds lejos, a su
madre, Leonor de Guzmadn, y a
uno de sus hermanos mds cer-
canos, Fadrique. La exagera-
cién en el desprestigio fue, de
todas formas, notoria a la par
que altamente efectiva.

El ejército mercenario, reu-
nido en Montpellier, respondia
al llamamiento a la cruzada del
papa Urbano V. La excusa esgri-
mida por el pontifice era la de
expulsar al islam de forma de-
finitiva de la Peninsula Ibérica,
pero todos —incluido €l mis-
mo—, sabian que el verdadero

Retrato en vida de Enrique Il de Castilla en el cuadro objetivo era arrebatar el trono a
La Virgen de Tobed (hacia 1360), de Jaume Serra. Pedro I para entregérselo aEn-




FRANCIA E INGLATERRA
SE ENCONTRABAN EN PLENO APOGEO
DE LA GUERRA DE LOS CIEN ANOS

rique. Por ese mismo motivo el rey de Francia, Juan I, aporté una gran cantidad de
dinero para sufragar los salarios de los mercenarios. Podriamos pensar, si no cono-
ciéramos las alianzas histdricas de Francia, que a Juan Il le preocupaba la imposicion
de la fe catélica en la peninsula, y que por eso colabor6 tan activamente en sufragar la
cruzada. Podria pensarse, como digo, pero estarfamos errando el tiro.

Francia e Inglaterra se encontraban en pleno apogeo de la guerra de los Cien Afios,
por lo que trazar alianzas externas resultaba determinante para ambos. Pedro I, tal
y como hiciera su padre y antecesor, Alfonso XI, traté de mantener a Castilla ale-
jada de ese conflicto. Si Francia lograba colocar a un rey titere en el trono, era muy
probable que la posiciéon neutral castellana se tornase en un apoyo decidido a las
posturas francesas.

CRUELDAD MERCENARIA

En cuanto a la corona de Aragon, cabe destacar que esta se encontraba entre la
espada y la pared. Pedro IV sabia que la guerra con Castilla no iba a acabar bien
para sus intereses, pero tampoco queria firmar un tratado de paz que arrebatase a
su reino importantes extensiones territoriales. La otra opcion, la de plegarse a las
exigencias de Francia, el papa y Enrique de Trastdmara, tampoco le parecia con-
vincente. Y con razén. A nadie en su sano juicio podia agradarle el hecho de que
una potentisima tropa mercenaria atravesara su territorio para ir, presuntamente,
a atacar a otro. Fino diplomadtico, Pedro IV llegé a la conclusién de que no podia
hacer nada por frenar a las compaiiias blancas, por lo que lo mejor era unirse a ellos.
De esta manera, a finales de 1365 ya quedd, a expensas de Navarra, conformada la
coalicién que atacaria con una fuerza arrolladora la corona de Castilla: doce mil ca-
balleros, arqueros y ballesteros ingleses, franceses, gascones y alemanes dirigidos
por Enrique de Trastimara, el francés du Guesclin y el inglés sir Hugo Calveley, y
apoyados y sufragados por Aragén, Francia y Roma.

Las compaiiias blancas, que atravesaron la frontera catalana entre diciembre de
1365 y enero de 1366, dejaron muestras de su crueldad muy pronto. El propio rey
aragonés, en una carta enviada el 6 de diciembre, ordena a las monjas de Sijena
que se recojan en el castillo de Lérida por los agravios que venian provocando
desde que cruzaron los Pirineos. Muchas poblaciones de la zona, de hecho, se
despoblaron, y no llegaron a recuperarse nunca. Pedro IV, dado que los crimenes
los cometian aquellos a los que pagaba una gran parte de sus salarios, es decir, un
aliado, traté de regular su actuacion. Dispuso que viajaran en grupos de mdximo
doscientos caballeros y con escolta de caballeros aragoneses. Aun asi, los lideres
mercenarios, aprovechando el temor que provocaban sus miles de hombres acam-
pados frente a Zaragoza, extorsionaron al monarca aragonés. En este contexto,
para demostrar al rey que estaban dispuestos a todo, se enmarca la matanza de
Barbastro, en la que quemaron a cerca de doscientos vecinos dentro de la iglesia



A PEDRO IV NO LE QUEDO OTRA
OPCION QUE PLEGARSE A LA VOLUNTAD
DE LOS MERCENARIOS

de dicha villa. No le quedé otra que plegarse a las voluntades mercenarias, aga-
sajindoles y pagdndoles sumas de dinero mayores de las inicialmente pactadas.

Carlos II de Navarra, al ver la situacion, comenz6 a dar un giro a su politica de
acercamiento con Inglaterra. Pacté en secreto con Francia para unirse a la coalicién,
aunque ni €l ni Pedro IV de Aragon se fiaban del otro. Parece ser que Carlos II llegé a
acordar la invasion y reparto de Aragén entre el rey de Francia y él mismo, pero los
estragos causados por las compaiiias blancas en la zona de Tudela frenaron sus dni-
mos de amistad con Francia. Se dieron cuenta de que habian puesto al zorro a cuidar
de las gallinas, pero ya no habia vuelta atrds.

Entre tanto, Pedro I de Castilla no aprovechd la lentitud del ejército mercenario.
Su actitud de permanente desconfianza le llevé a desoir los consejos que le insistian
en la preparacion del ejército para una guerra a gran escala, una como nunca antes
se habia visto en Castilla. Cuando el ejército mercenario se encontraba en Barcelona,
es decir, en plena peninsula ibérica, confirmé que las informaciones eran ciertas.
Apresuradamente solicité el apoyo de quienes consideraba sus potenciales aliados:
Portugal e Inglaterra.

Portugal, pese a las numerosas reticencias entre ambos reinos por los asuntos de
Juan Alfonso de Alburquerque y de Maria de Portugal, encarcelada por orden del
rey tras su traicién en Toro, se mostro proclive a seguir colaborando en el bando
castellano. Recordemos que la invasion del ejército mercenario se da en un contexto
de guerra entre Castilla y Aragon en el que los demds reinos de la peninsula juegan
sus bazas: Portugal apoyaba a Castilla mientras Granada y Navarra hacfan lo mismo
con Aragon. Pedro I de Portugal, rey desde el fallecimiento de Alfonso IV en 1357,
era tio de Pedro I de Castilla, pero también un hombre muy precavido. Habia salido
a su padre, el gran Alfonso IV. Su actitud precavida provocé que el apoyo inicial a la
causa castellana tornase rdpidamente en una neutralidad consentida por el bando de
Enrique de Trastdmara.

Inglaterra, dirigida por Eduardo III, parecia la tinica salida que le quedaba a Pedro I
para plantar cara al ejército mercenario de su hermanastro. La delegacion diplomd-
tica castellana incidié mucho en la mds que probable inclinacion de Castilla al bando
francés de llegarse a proclamar Enrique como nuevo rey. Eduardo 11, sin embargo,
se mostré poco preocupado por las noticias que le llegaban, asi que ordend a Eduardo
de Woodstock, conocido como el Principe Negro, que se encargara del asunto. Una
de las primeras y casi tinicas disposiciones que tom¢ fue el prohibir a los caballeros
ingleses, muy numerosos, que formaran parte del contendiente mercenario. La or-
den llegé tarde y los soldados a las 6rdenes de Hugo de Calveley la ignoraron, asi que
su aportacién quedo en nada.

Castilla estaba sola. La derrota parecia garantizada, pero Pedro I no iba a regalar la
Corona a su hermanastro. Tendrian que arrebatdrsela por la fuerza, aunque el propio
rey castellano, como veremos a continuacion, colaboré en la descomposicion de su
ejército con una sucesion de malas decisiones.



LA CASTILLA DE LOS DOS REYES

Definidos los bandos y las posiciones, se prepararon los dos hermanastros, rey y as-
pirante, para la inevitable guerra: Enrique ordend a su hueste mercenaria que marcha-
ra sobre Calahorra. Pedro I, mientras tanto, intent6 hacerse fuerte en Burgos, ciudad
defendible en la que confiaba, lo cual no era frecuente.

En marzo de 1366, sin apenas resistencia, Calahorra cay6 en manos rebeldes. La
noticia fue terrible para la mente del rey legitimo, acostumbrado a ver traidores y
conspiradores por doquier. Lo cierto es que Calahorra estaba bien provista de defen-
sas, tanto fisicas como humanas, pues tal y como indica Diaz Martin «la plaza, que
contaba con abundantes gentes para defenderla y una voluntad popular de hacerlo,
fue sin embargo entregada al Trastdmara por los sefiores que mandaban la resisten-
cia». La rdpida caida de la ciudad, como decia, sumi6 a Pedro I en una crisis interna
que llevaba tiempo combatiendo. No se fiaba de prdcticamente nadie, por lo que se
sentia débil en cada ciudad a la que se desplazaba con sus tropas. No iba desencami-
nado el monarca castellano, pues su ejército, el mds poderoso de la peninsula ibérica
hasta hacia poco tiempo, no tenia nada que hacer frente alos miles de experimentados
soldados mercenarios de Enrique de Trastimara.

Aprovechando la conquista de la primera plaza fuerte castellana que cafa en ma-
nos rebeldes, du Guesclin y Calveley instaron a Enrique a coronarse como rey de
Castilla. Pese a sus reticencias iniciales, motivadas mas en las oscuras intenciones
que podian esconder los dos lideres mercenarios con su coronacién que por falta
de interés —era su objetivo vital desde hacia ya décadas—, asumio la dignidad real
el 16 de marzo de 1366. Enrique, hermanastro del rey legitimo y conde de Trastd-
mara, pasaba, desde aquel instante, a ser reconocido como Enrique II de Castilla.
Los dos mercenarios, como pue-
de presuponerse, no insistieron al
Trastimara por desinterés o cari-
dad; querian prebendas y con-
cesiones, y si bien es cierto que
como conde de Trastdmara era
complicado que las dddivas tuvie-
ran efecto real, nadie podria dis-
cutirlas si las promulgaba como
rey de Castilla. En este contexto
debemos encuadrar el primer ac-
to de presencia de un conjunto
de concesiones regias que, aun-
que Enrique todavia no lo sabia,
tendrian terribles consecuencias
para Castilla: las mercedes enri-
quenas. Por lo pronto, Enrique
se vio obligado a prometer —eran
territorios ain por conquistar— la
enajenacion de cuantiosas canti-
dades de tierra de realengo que

Retrato de Pedro IV el Ceremonioso, rey de
fueron a parar a manos de los ca- Aragén (1427), por Gonzalo Pérez y Jaume Mateu.
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pitanes mercenarios, con la consecuencia directa que ello provocé: la reduccion
de los ingresos de la hacienda regia y la consiguiente subida de los tributos.

Esta situacién, que rdpidamente se conocié en todos los rincones del reino, puso en
un brete a los stibditos castellanos. ;Mantenian su fidelidad al rey legitimo o juraban
lealtad al nuevo? Las dudas, légicamente, no residian en la legitimidad o ilegitimidad
de los candidatos, o en el buen trato que ambos soberanos podian profesar a sus va-
sallos. Lo que realmente importaba era posicionarse en el bando vencedor, que daba
muchos mas beneficios que encontrarse en el vencido.

Elimpulso inicial de la coronacién, de todas formas, no llevé a que un gran nui-
mero de sefores o villas juraran pleitesia a Enrique II; el rey legitimo concentraba
sus fuerzas en Burgos, y la victoria de uno u otro bando no estaba clara. La situaciéon
cambi6 radicalmente cuando Pedro I decidi6 huir de Burgos, dejando toda la zona
norte de la meseta a merced de las compaiiias blancas de Enrique. La causa de este
error de Pedro residio en el panico que le causé el rdpido avance enemigo por el
territorio. Pedro contaba con tres posiciones defensivas antes de Burgos: Logrofio,
Navarrete y Briviesca. La ciudad riojana se nego6 a abrir las puertas a Enrique, pero
para sorpresa de todos, las compaiiias blancas no llevaron a cabo un asedio de la
plaza. Dejaron Logrofio atrds y tomaron Navarrete y Briviesca en un escaso periodo
de tiempo. Sin defensa entre Enrique y Burgos, el 26 de marzo de 1366, solo diez
dias después de la coronacion del Trastimara en Calahorra, huia Pedro I de la ciudad
castellana para refugiarse en Toledo.

A Pedro I sele podia acusar de muchas cosas, pero no de mal estratega militar. Aun-
que en marzo de 1366 contaba con la corta edad de treinta y dos afios, habia pasado

Grabado de 1886 que representa al capitan del ejército francés Bertrand du Guesclin, que
combatioé en Castilla a las 6érdenes de Enrique de Trastamara contra Pedro I.



PEDRO I SABIA QUE SI SE QUEDABA
EN BURGOS LO DERROTARIAN Y, MUY
PROBABLEMENTE, MORIRIA

gran parte de su vida guerreando, por lo que sabia que el ejército de Enrique II no se
parecia a ningun otro contendiente al que se hubiera enfrentado. Tampoco utilizaban
las mismas tdcticas que navarros, aragoneses y castellanos, pues no tenian reparo al-
guno en dejar fortalezas a sus espaldas. Todo el sistema de fortalezas con el que Castilla
protegia su frontera aragonesa quedaba ahora inservible. Pedro IV el Ceremonioso
asediaba plazas fuertes, desgastindose progresivamente; las compaiiias blancas, en
cambio, pasaban de largo, dejando en tierra de nadie a centenares de soldados encar-
gados de la defensa de las fortalezas que no habfan podido unirse al grueso del ejército.
Con los castellanos expulsados de Aragén, Pedro IV daba por satisfechos sus objetivos.

Pedro I, en definitiva, sabia que si se quedaba en Burgos lo derrotarian y, muy
probablemente, moriria. Puede resultar contradictorio, pero huir de Burgos no fue
una decision acertada, pues hundié las pocas posibilidades de victoria que le queda-
ban. Las noticias, aunque estemos hablando del siglo x1v, volaron como la espuma
—Enrique II se asegur6 de ello—, por lo que Pedro quedd, a ojos de los castellanos,
como un cobarde.

Ya en Burgos, Enrique se corond rey en un acto solemne celebrado en Las Huelgas.
Con el poder real en sus manos y territorio y titulos por entregar, comenzé una segun-
daronda de mercedes enriquefias para premiar a quienes le habian ayudado a llegar al
trono: a du Guesclin se le nombrdé conde de Trastdmara; a Calveley, conde de Carrién;
su hermano mds inteligente, Tello, paso a ser conde de Vizcaya, Aguilar y sefior de
Castafieda; a Sancho, uno de los hermanos menos conocidos, le entregé el condado
de Alburquerque, el sefiorio de Ledesma y las villas de Haro, Belorado, Briones y Ce-
rezo. Enrique II, en resumen, ubicé a sus hermanos, su gente de mds confianza, en
los principales focos de poder, convirtiéndolos en dos de los mds poderosos sefiores
feudales del reino. De esta forma, cualquier atisbo de rebelién nobiliaria tendria las
patas bastante cortas. Este hdbil movimiento politico, como veremos mds tarde, tuvo
un coste altisimo para el devenir de Castilla y de sus reyes.

Una vez logro escapar de Burgos a tiempo, Pedro I se refugié en Toledo. Creia que
si atraia a las tropas enriquenas a las profundidades del territorio castellano tendria
alguna oportunidad mds, pero no fue asi. E111 de mayo, apenas unas semanas después
de coronarse en Burgos, Enrique Il entré en la ciudad de Toledo. De alli acababa de
huir Pedro I, temeroso, una vez mds, de ser completamente derrotado y asesinado.
Si Burgos habia supuesto una pérdida importante de apoyo, Toledo fue la sentencia
definitiva. Incluso Diego Garcia de Padilla, maestre de la orden de Calatrava y otrora
hombre de mdxima confianza de Pedro I, jurd lealtad al bastardo. Una gran cantidad
de concejos, como por ejemplo Avila, Segovia, Talavera, Madrid, Cuenca o Villa Real
acudieron rdpidamente a prestar fidelidad al nuevo rey. La confianza en las posibili-
dades de victoria del rey legitimo era nula, pero no debemos dejar de lado el hecho
de que las compaiiias blancas tenfan una fama que las precedia. Nadie queria estar en
el bando equivocado cuando los mercenarios pasaran por delante de sus murallas, y
Enrique II también supo jugar con ese factor.



Retrato del monarca inglés Enrique Il por artista desconocido de finales del siglo xvi.

Pedro I se refugié en Sevilla con los pocos apoyos que le quedaban, pero también
marché de alli en cuanto conocié la noticia de que Enrique se dirigia hacia alli. Para
mds inri, el almirante al mando de sus naves, Egidio Bocanegra, decidi6 traicionarle
y unirse al bastardo. No son solo buques lo que le entrega; en Sevilla se encontraba
embarcado el tesoro real, que pasa integro a Enrique II. Sin apoyos ni tesoro, Pedro
intenta entrar en Alburquerque, pero se le cierran las puertas de la ciudad. Crefa que
en la ciudad habia fieles a su causa, pero también desertan en masa y se pasan a las
filas del nuevo rey. Asimismo, trata de buscar refugio con su tio, Pedro I de Portugal,
pero se le niega la entrada por temor a que los mercenarios de Enrique II entrasen en
el reino luso para capturarle.

Solo le quedaba Galicia, asi que alli marchd. Desde alli recibi6 noticias de la situa-
cion de las pocas ciudades que se mantenian fieles mds alld de las tierras gallegas:
Zamora, Logrofio y Soria, principalmente. Desde Santiago, la ciudad mds impor-
tante de Galicia, decidi6 iniciar una nueva lucha con su hermanastro: la guerra ins-



titucional. El 27 de junio otorgé a Fernando de Castro, adelantado mayor de Le6n,
Galicia y Asturias, el titulo de conde de Trastimara. Desde este momento, por ende,
existian dos condes de Trastimara: Fernando de Castro y du Guesclin; uno nombra-
do por Pedro I, el otro por Enrique II.

Este enfrentamiento institucional refleja perfectamente la situacion de caos y di-
visién de Castilla. Todos los aparatos de poder econémico, politico y militar estaban
duplicados. Respetar una u otra administracion dependia iinicamente de a quien se
jurase —o se tuviera que jurar para sobrevivir— fidelidad. Mientras los enemigos o,
en el mejor de los casos los rivales, como Aragén, Navarra o Portugal podian mirar al
exterior, lanzando expediciones al continente africano en el caso luso, o expandien-
do las posiciones mediterrdneas en el aragonés, Castilla se desangraba internamente.
Solo faltaba un poco de lefia para que el fuego de la inestabilidad y la incertidumbre
lo consumieran todo en la Castilla de mediados del siglo x1v, e Inglaterra y Francia se
encargaron de proporcionarla.

EL CAMBIO EN LA DIPLOMACIA EUROPEA

Si en los primeros tiempos de la invasién mercenaria Inglaterra habia tomado la
decision de quedarse al margen, como mero espectador, el acorralamiento de Pe-
dro I en Galicia la hizo despertar de su letargo. Castilla corria un alto riesgo de con-
vertirse en un satélite de Francia e Inglaterra no podia permitirse mds enemigos.

En julio de 1366 llegé a Coruiia lord Poyning para ofrecer asilo y proteccién a Pedro |
en nombre de su sefior, el principe de Gales, conocido como el Principe Negro. Aco-
giendo de buen grado la alianza inglesa, ordend el rey a su mds leal vasallo, Fernando
de Castro, que defendiera Galicia en su ausencia. Una vez dispuestas sus ultimas 6r-
denes en territorio castellano, embarcé en Corufia con direccién a Bayona, en aquel
entonces posesion inglesa, a donde llegé el 1 de agosto del mismo afio.

Una vez puso un pie el rey castellano en Inglaterra se encendieron las alarmas de
todas las casas reinantes de los paises europeos. Castilla, aunque se encontraba en una
situacion lamentable por los afios de guerra continua, seguia siendo, a ojos de todos,
un poderoso amigo o enemigo. Especialmente preocupante pasaba a ser la situacion
de todos aquellos que no habian apoyado a Enrique I y, por ende, a Francia y la Santa
Sede, pero que también se habian negado a recibir a Pedro I. Portugal, Aragén y Nava-
rra, por la cercania de sus fronteras y sus traicioneras actitudes hacia el rey legitimo,
se vefan ahora entre la espada y la pared. No estd de mds sefialar, para comprender
la complicada situacion de los tres reinos mencionados, que Inglaterra era la mayor
potencia militar del momento. Francia contaba con un poderoso ejército formado por
miles de caballeros de élite proveniente de las mds altas esferas nobiliarias del reino,
pero no eran capaces de expulsar a los ingleses de su tierra. Los famosos arcos largos
y una mayor inteligencia estratégica inglesa tiraban constantemente por tierra los

A PESAR DE SU SITUACION LAMENTABLE
POR LA GUERRA CASTILLA SEGUIA SIENDO
UN PODEROSO AMIGO O ENEMIGO



En la batalla de Crécy (agosto de 1346, Francia), parte de |la guerra de los Cien Afios entre
Inglaterra y Francia, Eduardo Il de Inglaterra y su hijo Eduardo, el Principe Negro, dirigieron
su ejército a la victoria sobre las tropas de Felipe VI de Francia.

valerosos intentos galos de expulsar a los invasores. He ahi, por ejemplo, la batalla de
Crécy, que tuvo lugar en 1346 y que se saldé con una aplastante victoria inglesa pese a
que la caballeria pesada francesa doblaba en niimero a las tropas de Eduardo III. Todos
los reinos querian, en definitiva, estar del lado del mas fuerte; hasta ahora lo habia sido
Francia, pero la entrada de Inglaterra en la liza lo cambiaba todo.

Carlos II de Navarra, que ya habia traicionado a Pedro I de Castilla y Pedro IV de
Aragon en repetidas ocasiones durante la guerra de los Dos Pedros, hizo honor a su
fama de gran diplomatico y se adelant6 al movimiento inglés de adhesién a la causa
de Pedro I. Antes incluso de que el rey castellano llegase a Gascuiia ya habia enviado
a sus diplomadticos a reunirse con Eduardo, el principe de Gales. Aunque seguia en
conversaciones con Enrique II para sacar el mdximo rédito que le fuera posible, pro-
meti6 al inglés unirse a €l para ayudar a Pedro a recuperar su trono. No le importaba
acercarse al sol que mads calentaba en cada momento si con ello obtenia beneficios, lo
que le convertia en un aliado poco apetecible, mds necesario por la ubicacién estra-
tégica de su reino.

Mucho peor era la situacién de Pedro IV el Ceremonioso. Claro partidario de En-
rique II, cometi6 el error de fiarse de la palabra de este. El nuevo rey de Castilla, de
hecho, tenia un cierto desprecio por el aragonés, por lo que se negaba a contestar sus
cartas o responder a sus peticiones. Consciente de la equivocacion, Pedro IV tratd,



ENRIQUE 11 ORDENO A SU EJERCITO
DESPLAZARSE HACIA GALICIA PARA ACABAR
CON LOS FIELES A PEDRO 1

en el verano de 1366, de acercarse a Inglaterra. Pero a Enrique III, monarca inglés,
no le era ajeno el hecho de que Carlos V de Francia y el rey de Aragén habian pactado
ayudarse mutuamente para expulsar a los ingleses de Gascuiia. Ignorado por Enri-
que III y menospreciado por Enrique II, Pedro IV decidi6 que su tnica salida pasaba
por fortalecer sus lineas defensivas en las fronteras. Se negé6 en un primer momento
a aceptar el paso de mds tropas mercenarias por su reino para llegar a Castilla, pero
acabo accediendo, consciente de su debilidad.

Portugal, por ultimo, traté de enmendar su traicién rapidamente. Fernando I, tio de
Pedro, envi6 a sus embajadores a Burdeos para pedir perdon por no haber acogido al
rey legitimo de Castilla. Pedro I juré vengarse de su tio en aquel mismo instante, pero
el principe de Gales le conmind a dejar las rencillas familiares para otro momento;
urgia contar con cuantos mas aliados fuera posible para reconquistar Castilla.

Enrique Il estaba, en el verano de 1366, organizando y acabando con los pocos
focos de hostilidad que encontré en la ruta Burgos-Toledo-Sevilla. Habia micleos de
fieles a Pedro I en la frontera portuguesa, el norte de Castilla y Galicia, pero a Enri-
que no parecian preocuparle demasiado. Una vez consolidé su posicién en Sevilla,
licenci6 a gran parte de las tropas mercenarias por ser demasiado caras y causar
estragos entre la poblacion castellana. Permanecieron con €l los hombres de con-
fianza du Guesclin y de Calveley, los mds experimentados y controlables. Las tropas
licenciadas partieron a Francia por la frontera navarra, asolando villas y ciudades a
su paso como si de tierra enemiga conquistada se tratase. La villa de Viana, cerca de
Logrofio, se llevo la peor parte.

Una vez licenciadas las tropas mercenarias y temeroso de recibir un gran ataque
anglo-castellano, Enrique Il ordend a su ejército desplazarse hacia Galicia para acabar
con los fieles a Pedro I. Fernando de Castro, conde de Trastdmara nombrado por el
rey legitimo, llevé a cabo una efectiva defensa del territorio. Lugo fue la tumba de las
aspiraciones enriquefias de rendir rdpidamente el foco petrista, ya que se mantuvo
firme tras un asedio de casi dos meses. Si hubo, en cambio, bastantes villas y ciudades
que prestaron juramento de fidelidad al nuevo monarca, pero Fernando de Castro las
devolvié a la fidelidad de Pedro I en cuanto las tropas de Enrique II se desplazaron, en
noviembre de 1366, a la frontera castellana con Navarra. Sabia que el ataque de Pedro |
llegaria por alli, y queria estar preparado cuando llegara. Galicia podia esperar.

LOS ACUERDOS DE LIBOURNE

Pedro I y Eduardo, principe de Gales, tenian la firme intencién de recuperar Casti-
lla militarmente. Una empresa de tal magnitud necesitaba de una gran planificacion
econdmica, militar y, sobre todo, diplomatica. A tal efecto se convocaron en Bayona,
a finales de agosto de 1366, Pedro I de Castilla, Carlos I de Navarra, el duque de Lan-
caster, los principales sefiores feudales de Gascuiia y el duque de Osona.

Todos parecian convencidos del pacto, salvo Carlos II. Tal y como era habitual en €I,
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TANTO LAS CLAUSULAS ECONOMICAS
DEL PACTO COMO LAS TERRITORIALES
ERAN TERRIBLES PARA CASTILLA

mantenia conversaciones con Enrique Il al mismo tiempo que se reunia en Bayona con
Pedro I. Los navarros odiaban a Enrique por los saqueos efectuados por sus mercena-
rios, pero este prometié a surey, Carlos II, una gran cantidad de beneficios territoria-
les que no pensaba cumplir. El rey navarro, inteligente donde los hubiera, sabia que
Enrique no pensaba cumplir ni con la mitad de las promesas realizadas.

Salvo el dubitativo monarca navarro, el resto de los invitados a Bayona llegaron ra-
pidamente a un acuerdo. El 23 de septiembre de 1366, en Libourne, se firmaron unos
minuciosos pactos que demostraban la desconfianza de cada uno de los firmantes en
sus aliados. Puede sorprender esa falta de confianza de los integrantes del pacto tras
haber afirmado que se pusieron rapidamente de acuerdo. En efecto, los aliados apro-
vecharon la situacién dramatica de Pedro I para endosar a Castilla los gastos de toda la
campana. En una situacion entre iguales el pacto dificilmente habria salido adelante,
pues las cldusulas firmadas, que todos guardaron a muy buen recaudo por el temor al
incumplimiento de las mismas, eran profundamente lesivas para las arcas castellanas.

Veamos los términos recogidos en el pacto. Castilla debia pagar, de entrada, 550 000
florines. De esta cantidad, 250 000 irfan a sufragar el ejército del Principe Negro,
mientras que los 300 000 florines restantes servirian para pagar el ejército de la no-
bleza gascona. Inglaterra ponia los hombres, pero Castilla les pagaba la totalidad de
sus gastos. Carlos II de Navarra, que finalmente si se adhiri6 al pacto, exigié com-
pensaciones econdmicas y territoriales por los posibles destrozos que ocasionaria el
ejército a su paso por sus dominios en el norte peninsular. Tal compensacién, por
supuesto, la debia asumir Castilla. Las cantidades pactadas ascendieron a 200 000 flo-
rines. Navarra, eso si, adelantaba 56 000 de estos florines para pagar los gastos de los
primeros meses de los mil caballeros y los mil infantes con que Carlos II debia ayudar a
Pedro I. Las cantidades adelantadas debian reembolsarse posteriormente mediante la
hacienda castellana.

Si las cldusulas econémicas del pacto eran terribles para Castilla, no se quedaron
atrds las territoriales. Una vez Pedro I se restituyera en el trono, Castilla debia entregar
a Navarra las plazas de Guipuzcoa, Vitoria, Trevifio, Logrofio, Calahorra, Ndjera, Haro
y Alfaro; a Inglaterra le debia ceder el sefiorio de Vizcaya hasta Castro Urdiales, con lo
que le entregaba los importantisimos puertos cintabros.

Pero la sangria castellana en el pacto todavia no habia terminado. Todos los prisio-
neros que se hicieran en la guerra, salvo los hermanastros de Pedro I, quedarian bajo
custodia de sus captores. En la guerra, aprisionar a una persona de la alta nobleza del
reino enemigo podia suponer una gran ganancia de dinero, pues su liberacion tenia
un coste econémico altisimo. Que los prisioneros y el beneficio de su liberaciéon no
recayeran en Castilla, sostén econémico de toda la expedicion, era solo una muestra
mads de la humillacién a la que se la estaba sometiendo.

Con los acuerdos firmados y puestos a buen recaudo por cada firmante, se planeé
invadir Castilla para finales de afio. Pero Carlos Il de Navarra tenia planes propios, una
vez mds. Pese a haber firmado el primer pacto con Inglaterra y Pedro I, se reunié con
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Grabado que recrea el paso del ejército de Eduardo de Gales, el Principe Negro, a través
de Roncesvalles, rumbo a Burgos, que tuvo lugar en marzo de 1367.

Enrique II en enero de 1367. El rey bastardo era consciente de que el ataque llegaria
por Navarra, por lo que daria un golpe terrible a sus enemigos si ganaba ese territorio.
Enrique entregd a Carlos II todo lo prometido y adeudado de los afios anteriores, ade-
mads de Logroiio y 60 000 doblas. Cometié Enrique II el error de fiarse de quien estaba
traicionando a sus aliados para unirse a €l. Creyendo que el ataque inglés no podria
llegar a Castilla por Navarra, permiti6 a du Guesclin y a sus mds de mil caballeros que
marchasen a Francia.

El principe de Gales, anticipando la traiciéon del navarro, ordend a parte de sus
hombres que tomasen Calahorra y sus proximidades, cortando asi las comunica-
ciones entre Castilla y Navarra. Aislado y derrotado, Enrique Il recul6 nuevamente.
Acudi6 a Peyrehorade a finales de enero de 1367 a reafirmar su compromiso con
Eduardo y Pedro; también a excusar su traicién argumentando que se trataba de una
maniobra para confundir a sus enemigos. Sus verdaderas intenciones no eran esas,
pero si habia conseguido lo que afirmaba: la invasion de Castilla fue una completa
sorpresa para Enrique II.

LA INVASION INGLESA

Debido al retraso provocado por la traicion del navarro la invasion, planeada para
diciembre de 1366, se pospuso hasta febrero de 1367. Con las dificultades que entra-
fiaba cruzar los Pirineos en los meses mads frios del afio, el 23 de febrero ya estaba el
grueso del ejército acampado en Pamplona. Es tarea complicada el aproximar el nui-
mero de integrantes de dicho ejército. Fowler considera que la cifra debia rondar los
seis mil hombres, aunque podrian ser algunos mds.



Lanoticia de la llegada del ejército encontré desprevenido a Enrique II. Rdpidamente
mando llamar a las compainias de du Guesclin que poco antes habia licenciado, cono-
cedor de la desventaja numérica en que se encontraba su ejército. Una vez reunio sus
tropas a principios de marzo, ordend su desplazamiento hacia Santo Domingo de la
Calzada para cortar a Pedro I el camino hacia Burgos. Aunque el ataque inglés habia
sido una completa sorpresa para el rey bastardo, lo cierto es que tuvo tiempo sufi-
ciente para organizar sus tropas. No es que hubiera movilizado su ejército con enorme
presteza —tardo casi un mes en tomar posiciones defensivas—, sino que los errores
estratégicos de Pedro I y el Principe Negro se sucedian por doquier.

Desoyendo el plan acordado antes de cruzar la frontera, el principe de Gales ordené
a sus tropas que entraran en Castilla por una ruta alternativa a la pactada. En vez de
cruzar por Logrofio, paso seguro por encontrarse la ciudad controlada por fieles a Pe-
dro I, quiso sorprender a Enrique trasladando las tropas al norte, por Alava y Miranda
de Ebro. La nueva ruta, ademds de hacerles perder el factor sorpresa, fue una completa
ruina para el ejército, ya que el frio y el hambre los azotaron a su paso por Irurzun,
Alsasua, Salvatierra y Vitoria. Acorralados entre el frio y las tropas trastamaristas,
oportunamente parapetadas en la fortaleza de Zaldiardn, solo quedaban dos opciones:
retirarse a Navarra o entablar un incierto combate frontal. Eligieron la primera, para
suerte de sus desmoralizados hombres.
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BIBLIOTECA NACIONAL DE FRANCIA

Batalla de Najera o de Navarrete, que enfrenté (a la izda.) a Pedro |, Juan de Gante y el
Principe Negro, contra Enrique Il de Castilla y sus aliados (dcha.). Manuscrito del s. xv.



CARLOS I DE NAVARRA FINGIO SU
CAPTURA A CAMBIO DE MILES DE MARCOS
DE ORO PARA LIBRARSE DE COMBATIR

Pero nunca hay mal que por bien no venga, y este caso no fue diferente. Las tro-
pas castellanas de Enrique II, sabedoras de la penosa situacién que vivian los ingle-
ses, acampados en Vitoria, insistieron al rey en atacar con el grueso del ejército. Du
Guesclin y sus mercenarios, sin embargo, convencieron a Enrique de no hacerlo. Para
muchos caballeros castellanos esta fue una muestra de cobardia impropia de un rey,
por lo que decidieron pasarse al bando de Pedro I. Recordemos que el rey destronado
tenfa numerosos defectos, pero sus dotes militares quedaban fuera de toda duda. Solo
en sus ultimos momentos de reinado habia mostrado sintomas de debilidad; en todas
las otras guerras que habia librado, que no eran pocas —recordemos las primeras re-
beliones, la interminable guerra con Aragén y el breve conflicto con Granada—, habia
llevado la iniciativa bélica, atacando, asediando y asaltando cuantas villas, fortalezas
y ciudades fuesen necesarias. Bajo la tutela de Enrique II, en cambio, solo habian to-
mado ciudades ya rendidas que les abrian las puertas, habian fracasado en el intento
de tomar Galicia y ahora, en un momento clave para la historia de Castilla, recibian la
orden de no atacar a un enemigo vulnerable.

Jugando uno mds de sus interminables ases en la manga, Carlos Il de Navarra volvié
a faltar a su palabra de acompanar personalmente a la expedicion. Pacté en secreto
con Oliver de Mauny, primo de du Guesclin, para fingir su captura a cambio de varios
miles de marcos de oro. No queria combatir y tampoco parecer un traidor —como si
le hubiera importado las otras veces—, asi que simul6 su captura el 11 de marzo de
1367 mientras salia de caza. De esta forma, al frente de las tropas navarras que acom-
pafaban al ejército se situé Martin Enriquez Lacarra, alférez de Navarra. Le sali6 bien
la treta, en resumidas cuentas.

Poco tardo el principe de Gales en darse cuenta del error cometido, por lo que or-
dend el retorno a Navarra. Las tropas de Eduardo tardaron tres largas semanas en
llegar a Viana, donde se reunieron el 31 de marzo de 1367. Mermados por el hambre
y las enfermedades, que habian hecho acto de presencia con mayor virulencia en el
camino de vuelta que en el de ida, llegaron el 1 de abril a Logrofio. La ciudad riojana,
fiel a Pedro I desde los primeros tiempos de su reinado, abastecio al ejército con todo
lo necesario. Eduardo y Pedro I podian proseguir un camino que no iba a llegar muy
lejos. Enrique 11, a diferencia de lo sucedido anteriormente, si plant6 cara a su herma-
nastro en un campo de batalla: el de Ndjera.

LA BATALLA DE NAJERA

Una vez recibi6 Enrique II la noticia del paso de las tropas enemigas por Logroiio,
supo que presentar batalla seria practicamente inevitable. Tras consultar con sus
hombres de confianza en materia militar, orden6 la movilizacion de su ejército con
direccion a Ndjera. Lo cierto es que el terreno era muy propicio para los defensores,
que controlaban el cruce del rio Najerilla, muy caudaloso en el mes de abril. Mas
Enrique II, desoyendo a sus mercenarios franceses, cruzo el rio y se fortificé en Na-
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varrete, dejando el rio a sus espaldas. Segtin Diaz Martin, es muy probable que este
arriesgado movimiento respondiera a la necesidad de insuflar dnimos a su desmorali-
zado ejército castellano, muy dubitativo de las capacidades bélicas de su rey después
de lo sucedido en Vitoria.

El 2 de abril de 1367 llegaron a las inmediaciones de Ndjera las tropas inglesas, gas-
conas y castellanas bajo el mando de Eduardo, principe de Gales, y Pedro I de Castilla.
Ninguin bando parecia dispuesto a retirarse del lugar sin combatir, por lo que todos se
prepararon para la batalla. El plan de ataque inglés, tal y como se habia pactado antes
de partir hacia Castilla, se organizé de la siguiente manera: al frente marchaban tres
mil hombres bajo el mando del duque de Lancaster; el cuerpo central, formado por
cerca de cuatro mil caballeros ingleses y castellanos, quedaba a las érdenes del Prin-
cipe Negro; las dos alas del ejército, por ultimo, estaban compuestas por hombres de
heterogénea procedencia —gascones, en su mayorfa— y ascendian a la cantidad de
dos mil hombres.

El ejército trastamarista, frente a ellos, formé en vanguardia con los mercenarios
de du Guesclin. Junto a estos mil hombres, aproximadamente, formé Lépez de Ayala,
cronista en que se basan gran parte de las historias de este periodo y que, como vemos,
han de tratarse con mucha precaucion por ser el propio cronista parte interesada del
relato. Pero siguiendo con el ejército de Enrique II, hay que destacar que el centro del
contendiente lo dirigia el propio monarca, y lo componian cerca de tres mil caballeros.
Elala izquierda la mandaba su hermano Tello, a quien le acompafaban jinetes proce-
dentes de Andalucia. El ala derecha lo nutrian los caballeros aragoneses del conde de
Denia y los caballeros de la orden de Calatrava.

Aunque Lépez de Ayala olvide mencionar, de forma voluntaria, la cantidad de hom-
bres que formaban cada parte del ejército de Enrique II, es muy probable que fuese
ligeramente inferior al de sus enemigos. Lo que si es destacable es la diferencia de
equipamiento de uno y otro contendiente, pues mientras el ejército inglés estaba com-
puesto por soldados veteranos de probada conducta militar, el bando del Trastdmara
estaba formado, en gran parte, por campesinos y gentes sin formacion militar. Tam-
bién ha de destacarse, para ser histéricamente precisos, que el bando de Enrique II
estaba sumido en un mar de dudas, con decenas de caballeros pasdndose al bando
petrista casi a diario. Los ingleses, fieles a su sefior natural, el principe de Gales, no ti-
tubearon sobre su compromiso ni en los dias mds duros de travesia. La fidelidad puede
no ser un elemento cuantificable a la hora de entablar un combate, pero si puede ser
un factor que determine de qué lado cae la victoria.

El sdabado, 3 de abril de 1367, iniciaron los trastamaristas sus movimientos. Su pri-
mer error fue ponerse con el sol de cara, lo que claramente mermé su capacidad de
maniobra. La justificacion de tal orden residio en la existencia de un cauce tras sus
lineas, lo que nos habla del temor de Enrique II a verse sorprendido y de su predispo-
sicion para adoptar posiciones defensivas. El principe de Gales, en las primeras ho-
ras del dia, todavia en la penumbra del alba, ubicé gran parte de sus tropas junto al

EN EL BANDO DE ENRIQUE II, SUMIDO EN
UN MAR DE DUDAS, DECENAS DE CABALLEROS
SE PASABAN AL ENEMIGO CASI A DIARIO
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ala izquierda del ejército enemigo,
de forma que el cauce que protegia
a las tropas enriquefias quedaba in-
utilizado. Ademds, gand la altura, lo
que le permitia cargar con mucha
mads fuerza por la propia inercia del
terreno. Este movimiento, ni mucho
menos contemplado por Enrique,
desbarato sus planes de defensa.
Las posibilidades de victoria del
bando trastamarista se reducian a
cada instante de batalla que pasaba.
Un importante destacamento de ca-
balleria enviado por Enrique II para
hostigar a la vanguardia petrista,

tratando de frenarla, desertd. Te-

fl La batalla de Najera fue librada el sabado 3 de
llo, que defendia la desastrosa ala abril de 1367 cerca de Najera (La Rioja) en el
izquierda del ejército de Enrique II, camino que conducia a Navarrete.

huyd a toda prisa del campo de ba-

talla con sus caballeros, dejando al

descubierto un gran boquete en las lineas trastamaristas. Los arcos largos ingleses,
haciendo gala de su merecida fama, causaron estragos en el cuerpo central del ejército
franco-castellano, por lo que Enrique Il no pudo ayudar a la vanguardia de su ejército,
totalmente rodeada por los hombres del duque de Lancaster. Con el ala derecha tam-
bién aniquilada, la huida del contingente del usurpador fue total.

El ejército de Pedro I y del Principe Negro se lanzo en su persecucion, tarea en la que
colaboré muy activamente el rio Najerilla. El estrecho puente que permitia su cruce
se convirtié en un embudo del que muy pocos lograron escapar. Con el caudaloso rio
delante y los cientos de soldados anglo-castellanos detrds, la inica opcién plausible
que encontraron las tropas enriquenias fue la de rendirse. Caballeros de alta condicién
social, preciada presa en cualquier batalla, lograron escapar hasta la propia villa de
Ndjera, donde se les capturé uno a uno. El elenco de prisioneros habla por si solo del
resultado de la batalla: du Guesclin, Pedro Manrique, Pedro Lépez de Ayala, Sancho,
hermano del rey, el adelantado mayor de Castilla y el maestre de Calatrava, entre
otros muchos altos aristécratas del reino. La cabeza mds preciada de todo su ejército,
sin embargo, no se encontraba ni entre los apresados ni entre los muertos; Enrique I
habia logrado huir, por lo que la victoria de Pedro I no era completa.

Las bajas trastamaristas se contaron por cinco mil, y los prisioneros ascendian a dos
mil. Lo que estaba claro es que Pedro I podria recuperar el reino sin oposicion, ya que
la victoria inglesa habia sido aplastante. Impresioné tanto al mundo la batalla de Na-
jera que los reyes de Portugal, Navarra y Aragén comenzaron a implantar en sus ejér-
citos mejoras que pudieran hacer frente, llegado el caso, al modo inglés de combate.

Un elemento muy habitualmente obviado cuando se menciona esta batalla es el des-
angro sufrido por el ejército castellano. El bando petrista contaba con el apoyo directo
de Inglaterra, por lo que de alli procedian la mayor parte de las tropas que formaban su
ejército. Castilla estaba muy implicada econdmicamente con Pedro I, tal y como vimos




en las pdginas dedicadas al acuerdo de Libourne, pero no militarmente. El ejército
castellano hubo de luchar del lado de su rey «oficial», que en 1367 era Enrique II, por
lo que la gran derrotada de la batalla de Ndjera, mds alld del descalabro de gran parte
de la nobleza enriquena y del propio Enrique, fue la Corona de Castilla.

Volviendo a la batalla de Ndjera, resulta evidente que la victoria militar de Pedro I
fue total; la victoria politica, en cambio, fue muy limitada. Ademads de la huida de En-
rique II, que dejaba abierta la guerra institucional entre los dos reyes, sali6 indemne
la nobleza enemiga de Pedro I. Aunque lo habian acordado en Libourne, Pedro traté
de que el principe de Gales le hiciese entrega de los cabecillas rebeldes. No exigi6 una
entrega directa; solicité hacerse cargo del pago del rescate, mas el inglés se negé. Los
codigos caballerescos del principe de Gales le impidieron entregar a sus cautivos. La
fama de Pedro I era conocida, y aunque se asumia que Enrique Il exageraba con su des-
acerbada propaganda antipetrista, a nadie se le escapaba la mds que evidente condena
a muerte que pesaria sobre los hombros de los prisioneros en cuanto cayeran en manos
petristas. Pedro I se habria ahorrado muchos problemas politicos, desde luego, pero
el heredero inglés no dio su brazo a torcer, por lo que Néijera fue una derrota politica
de su propio bando.

TRAS LA BATALLA, LA RUINA DE CASTILLA

Los ingleses habian cumplido su parte del pacto. Pedro I, con la corona de nuevo
sobre la cabeza, tenia por delante la ardua tarea de abordar las deudas contraidas.
El montante a pagar ascendié a 2 720 000 florines, cantidad totalmente insostenible
para las desvalidas arcas castellanas. Las tropas inglesas, para garantizar el pago de lo
adeudado, se instalaron en torno a Burgos.

Para Pedro I era urgente expulsar a los ingleses, pero hacerlo por la fuerza no era po-
sible. Como solucién de emergencia, comenzé a enviar 6rdenes a las ciudades del reino
para que le enviaran grandes cantidades de dinero. El siguiente fragmento demuestra
fielmente esta necesidad pecuniaria del monarca:
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Obra de Juan Angel Saez (siglo x1x) que representa al derrotado Enrique de Trastamara
huyendo del campo de batalla de Najera.



EL TIEMPO PASABA, EL DINERO
NO LLEGABA, Y EL PRINCIPE DE GALES
SE EMPEZO A IMPACIENTAR

«E bos bien sabedes los grandes afanes e traujos que he pasado después aca en la
vda que agora fize fuera de los mios regnos, e las grandes costas que he fecho sobre
ello despues aca e fago de cada dia sennaladamiente por las grandes quantias de
marauedis que he de dar al principe de Gales [...| e otrosi en pagar el sueldo de otros
caualleros e escuderos [...| pues vos bien sabedes que non tengo tesoro ni donde los
pueda conplir [... |».

Queda bastante claro, leyendo las palabras que Pedro I dirige al concejo de Murcia,
que se encontraba con el agua hasta el cuello. Documentacion similar envié el rey a
Cuenca, Sevilla y Toledo, entre otras ciudades. El tiempo pasaba, el dinero no llegaba
y el principe de Gales se empez6 a impacientar. Para suplir la falta de pago, el inglés
exigio la entrega de territorios. A diferencia de Enrique II, que si enajen6 decenas de
tierras de realengo para calmar a sus mercenarios, Pedro I se mantuvo firme en la idea
de proteccion del reino y de su integridad territorial. E1 2 de mayo de 1367, en el altar
mayor de la catedral de Burgos, se comprometio el rey a pagar la mitad de la deuda en
el plazo de cuatro meses, momento en que el inglés partiria de Castilla. La otra parte
de lo adeudado la enviaria Castilla antes del domingo de Resurreccién de 1368.

El cronista Lopez de Ayala, partidario de Enrique II, afirma tajantemente que Pedro [
nunca tuvo intencion de afrontar la deuda. Esta opinion, un tanto tendenciosa, no
concuerda con el hecho de que el rey enviara sinceras cartas a sus subditos para que
le enviasen las cantidades establecidas a la mayor brevedad posible. ;Para qué iba a so-
licitar el envio del dinero si no pretendia pagar? No tiene sentido, teniendo en cuenta
que el ejército castellano estaba muy mermado y que los ingleses a las puertas de Bur-
gos se contaban por miles. Si es cierto que Pedro I traté de que los nobles ingleses no
tomaran posesion de las villas que se les habia prometido. Soria, por ejemplo, exigio
a John Chandos, capitdn inglés, el pago de 10 000 doblas de oro por el documento por
el que se convertiria en sefior de la villa. Si bien la cantidad exigida no era desorbitada
para Chandos, si lo era pagarla por el sefiorio de una ciudad de segundo o tercer nivel
como era la Soria del siglo x1v. Tras esta treta si hubo de estar la mano de Pedro I.

Es probable que el mismo principe de Gales supiera de las dificultades castellanas
para afrontar el pago. Esta teoria gana fuerza cuando recordamos que el inglés se ne-
g6 a entregar a los principales prisioneros de la batalla de Ndjera, con los que podria
sacar una buena suma de dinero. También aporta solidez a esta teorfa el hecho de que
Eduardo accedié a abandonar Castilla una vez se efectuase el pago de la mitad de la
deuda. Tenia la fuerza militar suficiente para rendir a Pedro I por la fuerza y obligarle
al pago de la deuda completa, pero decidié conformarse con la mitad.

Pedro I, mientras tanto, aproveché el tiempo haciendo una de las cosas que mejor
se le daban: vengarse de sus enemigos. Tanto en Toledo como en Cérdoba fueron va-
rios los condenados a muerte, pero la palma se la acabé llevando Sevilla. Alli apresé
y ejecuté a los dos hombres que le habian traicionado cuando trataba de escapar de
Sevilla con su tesoro, provocando que este fuese a parar a manos de Enrique II: Egidio
Bocanegra y Martin Ydfiez. Nuevo reinado, viejas costumbres.
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ENRIQUE II

(]
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oco tard6 Pedro I en descubrir que, efectivamente, su hermanastro no
habia muerto en combate ni se le habia apresado. Enrique, tras Ndjera, se
refugio en el unico lugar que no le era hostil: Francia. Una vez alli, mantu-
vo frecuentes conversaciones con Carlos V, rey de los franceses, buscando
un apoyo decidido de este. La situacién internacional, en cambio, lo des-
aconsejaba. La guerra de los Cien Afios, que se prolongé desde 1337 a 1453, no era un
conflicto constante. Las treguas temporales, debido al gran desgaste de ambos con-
tendientes, fueron muy habituales. En 1367, momento en que se encuadra la historia
de este articulo, Francia e Inglaterra se encontraban en uno de esos momentos de paz.
He ahi la explicacién de que ni Eduardo III ni Carlos V participaran directamente en la
guerra civil entre Pedro | y Enrique II. Ambos apoyaban al bando que le interesaba con
hombres y recursos econémicos, pero sin declaracion oficial de guerra de por medio.
Si Carlos V de Francia decidia apoyar directamente a Enrique, la balanza internacional
cambiaria, y Eduardo III tendria una excusa para reiniciar las hostilidades. El rey fran-
cés estaba en una situacion muy compleja, pues no queria caldear mds los dnimos con
Inglaterra, pero tampoco podia dejar de apoyar las aspiraciones enriquefias de hacerse
con el trono castellano. Como ya he comentado anteriormente, el ejército castellano era
muy preciado internacionalmente —especialmente su flota—, por lo que nadie queria
enfrentarlo en un campo de batalla. Pedro I, que habia demostrado ser un cercano alia-
do de Inglaterra, podia romper la tradicional neutralidad de Castilla en la guerra de los
Cien Afios, y no parecia que fuese a hacerlo a favor del francés.
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Con todas estas cartas sobre la mesa, Carlos V tom6 la decisién de ayudar a Enrique
a recuperar el trono castellano al estilo inglés, a hurtadillas. El 13 de agosto de 1367
firmaron el Tratado de Aigiies-Mortes por el que la casa de Anjou y la de Trastdmara
se prometfan ayuda militar mutua. Francia ayudaria a Enrique a recuperar Castilla y
Enrique, posteriormente, colaboraria militarmente a favor de los intereses de Carlos V.

Enrique II, de todas formas, no pudo reunir un gran ejército. Tampoco lo necesi-
taba, ya que Pedro IV el Ceremonioso habia pactado con Inglaterra y Pedro I detener
al rey usurpador si trataba de atravesar su reino. A causa de su escasez de hombres,
lo que le restaba fuerza de choque, pero le dotaba de una gran movilidad, engafi6 a
Pedro IV haciéndole creer que trataria de cruzar por Catalufia. En realidad, atraveso
Aragon por Barbastro y Huesca, llegando a Calahorra el 28 de septiembre de 1367. La
ciudad se le rindid, por lo que pudo establecer una base de operaciones desde la que
tratar de sumar efectivos a sus reducidas tropas.

Tampoco eran mucho mayores las huestes de Pedro I, al que el principe de Gales
habia abandonado. Al parecer, el inglés entré en célera cuando vio las reticencias
castellanas a pagar lo adeudado y que Pedro I, desoyendo el cédigo de caballeria,
llevo a cabo ejecuciones en cada ciudad que visit6é una vez recuperd el trono. Eduar-
do, que pese a enemistarse con Pedro sabia de la necesidad de mantenerle en el tro-
no frente al «afrancesado» Enrique, establecié la mencionada alianza con Aragén.
Pecé de iluso, el heredero inglés,
creyendo que Enrique Il no encon-
trarfa la manera de atravesar Ara-
gon para retornar a Castilla.

Contar con el enclave fortifica-
do de Calahorra permitié al bando
trastamarista aumentar progre-
sivamente las tropas a su mando.
Tras la batalla de Ndjera, muchos
caballeros habian huido a Aragény
otros tantos se refugiaban en Casti-
lla. El regreso de Enrique a Castilla
supuso una segunda oportunidad
para todos ellos, que se dirigieron
hacia Calahorra con presteza. A
lo largo de los meses de septiem-
bre y octubre de 1367 se formaron
nucleos trastamaristas por buena
parte de la geografia castellana, lo
que dotaba a la contienda de un ca-
rdcter mucho mds parecido a una
guerra civil que a una invasion ex-
terior. De esta manera, se adhieren
a la causa de Enrique II las villas de
Penafiel, Curiel, Gormaz, Atienza,

Carlos V de Francia entrega la espada Joyosa al 116 1 ales d .
condestable Bertrand du Guesclin. Miniatura de Ayllén y el alcdzar de Segovia, en-
Jean Fouquet, h. 1455-1460. tre otros.



CASI TODOS LOS LUGARES QUE
SE REBELAN CONTRA PEDRO I PERTENECEN
AL ESTAMENTO NOBILIARIO

Casi todos los lugares que se rebelan contra Pedro I, siguiendo la teoria defendida
por Vifias y sustentada por Valdeén, tuvieron como denominador comuin el pertene-
cer al estamento nobiliario. Para dar mds fuerza a esta teoria, vemos que las ciudades,
en poder de una incipiente burguesia, permanecieron fieles a Pedro I. Tan solo Valla-
dolid, Palencia y Avila rompieron el homogéneo apoyo de las ciudades al rey legitimo.
Lo que si parece descartable, atendiendo a las investigaciones mads recientes, es que
Pedro I buscara premeditadamente el apoyo de las ciudades como parte de una poli-
tica socioecondmica. Si tenemos en cuenta la «politica de muertes» que llevé a cabo
Pedro I durante todo su reinado, resulta ficilmente comprensible que hubiera de bus-
car un mayor apoyo en la burguesfa incipiente de las ciudades. Y es que los asesinatos
ordenados por el rey tenian un objetivo concreto: la vieja alta nobleza. La reduccién
en numero de este selecto grupo, unido al recelo de casi todo el estamento nobiliario
hacia su persona, le llevé a buscar el apoyo econdmico necesario para sustentar su
ejército en las ciudades.

Enrique I, por el contrario, se erigi6é en innumerables ocasiones como el defensor
dela nobleza, pero no de la tradicional, sino de los nuevos linajes surgidos a raiz de los
numerosos asesinatos llevados a cabo por su hermanastro. No puede afirmarse, por
supuesto, que Enrique o Pedro tratasen de acabar con la alta nobleza, pues su existen-
cia se entendia como parte inherente al sistema feudal imperante en el siglo x1v. Du-
dar de la existencia de uno de los tres estamentos que articulaba la estructura social,
politica y econémica podria permitir poner en entredicho a cualquiera de los otros
elementos imperantes en dicha estructura, desde el estado llano a la propia figura del
monarca. Nadie estaba por la labor, evidentemente.

Tampoco puede transmitirse la idea de que los dos reyes apartaron a este estamento
de sus circulos cercanos. Pedro I, por ejemplo, tuvo entre sus habituales apoyos en la
corte a los Enriquez y a los Castro, ambas casas pertenecientes a la alta nobleza. Si es
cierto, en cambio, que la confianza depositada en este estamento fue menguando pro-
gresivamente, por lo que no es inusual ver a estadistas y hombres de Estado ocupando
cargos que en otros tiempos habrian pertenecido, sin posibilidad de cuestionamiento,
a las mds sonadas casas del panorama nobiliario castellano. Tampoco colabord la alta
nobleza en el mantenimiento de la confianza de la Corona, pues siempre estuvo al
frente de las principales revueltas y sublevaciones que sufri6 Pedro I. Tenia unos for-
tisimos privilegios que no estaba dispuesta a perder, lo que le llev6 a chocar de fren-
te con la politica de fortalecimiento del poder real que inicié Alfonso XI y continud
Pedro I. Enrique II, inteligente donde los hubiera, celebré en silencio muchas de las
ejecuciones que llevé a cabo su hermanastro, y no tuvo reparo alguno en sustituir a las
mds altas casas aristocrdticas por una nobleza de nuevo cufio, mucho mas moldeable
a sus intereses y menos peligrosa que la tradicional.

Se enter6 Pedro I del regreso de su hermanastro en octubre de 1367. Estaba el rey
en Murcia, y aunque expreso a sus stibditos que el regreso de Enrique era mera pro-
paganda, comenzd a buscar apoyos. En realidad, si sabia que el regreso del usurpador



era unarealidad, por lo que plante6 a sus mds fieles la necesidad de cortar rdpidamen-
te las alas del bando trastamarista. Sus tropas, en los meses de septiembre y octubre
del 67, eran insuficientes para desplazarse al norte, donde Enrique contaba con mds
apoyos. En este contexto, Pedro buscé el apoyo de los dos reinos que podian temer
el regreso de su hermanastro: Portugal y Granada. Los lusos le hicieron caso omiso,
pues en enero de 1367 habia fallecido su tio, Pedro I de Portugal; el nuevo monarca,
Fernando I, prefiri6 mantener su neutralidad.

Muhammad V, soberano de Granada, si decidié apoyar a Pedro I, pero no desintere-
sadamente. Con la excusa de luchar contra Enrique II, Granada organizé numerosas
razias que coinciden, de forma nada casual, con los momentos de mayor debilidad de
Pedro I. Mientras Pedro I se centra en la frontera norte, desplazando tropas situadas
en las fortificaciones del sur, Muhammad ordena atacar y asediar ciudades como Jaén,
Ubeda, Cérdoba o Utrera, entre otras. Podia aprovechar la guerra civil castellana para
recuperar las plazas perdidas en la guerra de 1362 o, al menos, para saquear la frontera
castellana. Aligual que los mercenarios de Enrique II, los musulmanes desbarataron y
saquearon ciudades enteras, abusando de las poblaciones conquistadas y quemando
sus campos. Castilla, una vez mds, sufria unas consecuencias terribles por la guerra
civil que libraban sus dos reyes.

En segundo plano, consciente de las dificiles situaciones diplomadticas en que se
encontraba, Pedro I traté de llegar a un acuerdo con Inglaterra, Navarra y Aragon.
El inglés, todavia hastiado con el rey castellano, le inst6 a pagar todas sus deudas
antes de actuar, por lo que llegar a un acuerdo parecia imposible. Navarra y Aragon,
temerosos de la resolucion incierta del conflicto, querian ir de la mano de Inglaterra.
El heredero de Eduardo III, extremadamente ambicioso, jugé a dos bandas: llegé a
ofrecer suayuda a Enrique Il a cambio de unas elevadisimas pretensiones econdmicas
y territoriales. Lo que realmente buscaba el principe de Gales era convertirse en rey,
obviando por completo los intereses de Inglaterra y el dnimo de los castellanos. En
este sentido, ofrecié un pacto a Navarra y Aragén para conquistar Castilla y repartirla
entre los tres. Eduardo I, su padre, frené rapidamente tan desmedida ambicion.

Desprovistos ambos contendientes de los apoyos con que creian contar, pasé6 Enri-
que al ataque. Los dos reyes tenian ejércitos insuficientes para aplastar al rival, pero
a diferencia de Enrique, Pedro recelaba de sus aliados. Por este motivo, ante el levan-
tamiento de Llarena en favor de su hermanastro, decidié replegarse a Sevilla en vez
de atacar para dominar su zona de influencia. Gracias al inmovilismo de Pedro I, los
trastamaristas llegaron a abril de 1368 dominando gran parte de la meseta castellana.
A los iniciales apoyos a Enrique se le habian sumado, a finales de 1367, Toro, Olmedo,
Madrigal, Coca, Segovia, Sepiilveda, Atienza, Illescas y Guadalajara. Culminé su con-
trol del interior asediando Burgos, Duefias y, sobre todo, Leén. En la histérica ciudad
del parlamentarismo perdié Enrique tres meses, pues la resistencia de la ciudad fue
fuerte y decidida. Sin los apoyos necesarios, ni la esperanza de recibirlos, hubo de

LOS DOS REYES TENIAN EJERCITOS
INSUFICIENTES PARA APLASTAR AL RIVAL
Y PEDRO RECELABA DE SUS ALIADOS



Eduardo lll cruza el Somme durante la batalla de Blanchetaque en 1346, la segunda de las tres
batallas de la campana de Crécy en la Guerra de los Cien Afos. Por Benjamin West (1788).

rendirse, dejando al usurpador la puerta de Asturias, que también permanecia fiel a
Pedro I, abierta de par en par.

Tras el tedioso proceso de tomar el norte de la corona de Castilla, Enrique se lanzo, el
30 de abril de 1368, a la conquista de Toledo. La ciudad manchega, bien aprovisionada
desde el sur, representaba una pieza clave para el bando petrista, ya no solo desde un
punto de vista estratégico y militar, sino ideolégico. La pérdida de una de sus principa-
les plazas podia tener un efecto devastador en la moral de sus fieles; Enrique II lo sabia,
y por eso centro grandes esfuerzos militares en su conquista.

Pedro I, en un error fatal, decidio no acudir de inmediato a la liberacién de Toledo.
Trat6, como ya comenté anteriormente, de llegar a un nuevo acuerdo con el reino naza-
ride Granada para que le prestara su apoyo. Crefa que uniendo sus fuerzas a las musul-
manas siserfa capaz de plantar cara a su hermanastro, pero la ayuda de Muhammad V,
ni mucho menos desinteresada, no fue la prometida. Las tropas nazaries, de hecho,
aprovecharon su desplazamiento hacia el norte para conquistar varias de las ciudades
que habian perdido en 1362.

En el norte, Carlos II de Navarra aprovech la tesitura, una vez mds, para su propio
provecho. Consciente de la gran concentracion de tropas castellanas en torno al eje me-
ridional del reino, el rey navarro tomé aquellos territorios que se le habian garantizado
ensendos tratados pero que nadie, ni Pedro I ni Enrique II, le habian llegado a entregar.
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La ciudad de Toledo, bien aprovisionada desde el sur, era clave para el bando de Pedro |
tanto desde un punto de vista estratégico y militar como ideolégico.

Pasaron a manos del oportunista Carlos I de Navarra las villas de Vitoria, Salvatierra,
Contrasta, Santa Cruz de Campezo, Logrofio y Argoncillo. Una vez mis, los rivales de
Castilla se nutrian a costa de su desgracia.

Llegados al verano de 1368, se hizo para todos evidente que el desenlace de la guerra
no ibaaser rdpido. Toledo no caia, y el ejército de Enrique I se comenzé a preparar para
un largo asedio. En el sur, pese a verse siempre atormentado por los posibles traidores
que aparecian en casa esquina, Pedro I logré llevar a cabo una accién de gobierno mads
o menos adecuada, por lo que mantuvo sus posesiones sin demasiados sobresaltos. La
guerra civil entraba en una fase de «trincheras».

Francia, en cambio, no podia permitir que el conflicto se alargara eternamente. La
tension con Inglaterra era cada dia mds palpable, y se daba por hecho el reinicio de las
hostilidades para 1369. Para aquel entonces, Carlos V de Francia contaba con el apoyo
del ejército castellano. Mds concretamente, los galos anhelaban tener a su disposicién
la flota de guerra castellana, considerada como una de las mds poderosas de su tiem-
po. Para contar con ella necesitaba que Enrique venciera a su hermano, y eso era algo
que no parecia seguro en el verano de 1368. Para ponerle remedio a la situacién, el rey
francés envi6 una delegacion a Toledo para entablar conversaciones con el usurpador.
Las arcas castellanas iban a esquilmarse una vez mds, porque el apoyo francés no iba a
ser gratis ni barato. Efectivamente, Carlos V ofreci6 el apoyo de cuantos soldados fran-
ceses necesitara Enrique a cambio de que el rey castellano afrontase su coste. Ademds,
Castilla debia disponer su marina de guerra a favor de los intereses de Francia antes
de la primavera de 1369. Si en ese momento todavia no habia tomado el sur, donde se
encontraba la mayor parte de los barcos de guerra castellanos, Enrique tendria que
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PEDRO I ENTENDIO QUE LA ENTRADA
DE FRANCIA EN EL CONFLICTO LE DABA
UNA ULTIMA OPORTUNIDAD

enviar cuantos tuviese a su disposicion en el resto de ciudades bajo su autoridad. El
coste de movilizar la marina, por supuesto, recafa también en Castilla.

Pese a que Castilla saldria claramente perjudicada econdmicamente y unirfa irreme-
diablemente su destino al devenir de la guerra de los Cien Afios, algo que Alfonso XI
siempre habia tratado de evitar, Enrique Il aceptd y estamp6 su firma en el Tratado de
Toledo el 20 de noviembre de 1368. Ademads de sus intereses personales, alejados de los
de Castilla desde hacia ya décadas, pesé mucho en la mente de Enrique la posibilidad
de perder la guerra. Recordemos que el asedio de Toledo comenzé el 30 de abril y que
el tratado se firmd a finales de noviembre. Estamos hablando de casi ocho meses de
infructuoso e interminable asedio, por lo que no ha de descartarse una situacion deses-
perada que los franceses supieron aprovechar muy bien. Fuere como fuese, centenares
de mercenarios franceses atravesaron la frontera de Castilla por Navarra y llegaron al
cerco de Toledo en febrero de 1369. Al frente de estas tropas de apoyo marchaba un
viejo conocido de esta historia cuyas acciones tuvieron consecuencias enormes para la
historia de Castilla: Bertrand du Guesclin.

LOS SUCESOS DE MONTIEL

Pedro I entendi6 que la entrada de Francia en el conflicto le daba una wltima opor-
tunidad. A tal respecto, envid, a finales de 1368, a varios de sus embajadores a hablar
con Eduardo III de Inglaterra. El objetivo del rey castellano era claro: buscar el apoyo
inglés una vez mds. Para su desgracia y sorpresa, ni el principe de Gales ni Eduardo I
movieron un dedo en la direcciéon que esperaba. Se limitaron, durante los meses de
enero y febrero de 1369, a proclamar la amistad que les unia, pero no pensaban enviar
un solo hombre en ayuda de Pedro I. Habian quedado muy decepcionados de la anterior
expedicién conjunta y no pensaban repetir.

Toledo, mientras tanto, estaba al limite de sus fuerzas. Pedro I, consciente de la
situacion de la ciudad, organizé una expedicion desde Sevilla para tratar de levantar
el cerco de la ciudad. Tanto Enrique I como €l sabian que este movimiento implica-
ria una batalla campal, tal vez el encuentro definitivo y decisorio, por lo que ambos
trataron de reunir a sus ejércitos. Mds facil lo tenia el usurpador, que controlaba la
zona central del reino; Pedro, sin embargo, tenia que ingenidrselas para conectar
sus tropas de Asturias con las del sur. Por lo pronto, el rey legitimo trat6 de cortar
el paso a las tropas trastamaristas que acudian a Toledo desde Cérdoba, que se habia
levantado en armas a favor de Enrique. He ahi su error fatal. Creyendo que Enrique
no sabria de su marcha de Sevilla con una parte reducida de su ejército, se encaminé
hacia Montiel, donde esperaba recibir los refuerzos de Martin Lépez de Cérdoba,
que marchaba desde Andalucia con una poderosa columna de tropas fieles a Pedro I.
Enrique, aprovechando la tesitura, se desplazé a hurtadillas a las inmediaciones de
Montiel, sorprendiendo alli a su hermanastro el 14 de marzo de 1369.

Las tropas de Pedro I presentaron batalla, mas habian caido del lado del Trast4-



LOS ENEMIGOS TRADICIONALES DE
CASTILLA, JUNTO A VARIOS AMIGOS, SE
CONFABULARON PARA INVADIR EL REINO

mara tanto el factor numérico como la sorpresa. Derrotados en el campo de batalla,
el dnimo de los petristas los llevé a buscar refugio en la fortaleza de Montiel. Esta,
sin embargo, se encontraba en mal estado de conservacion, por lo que la defensa no
duraria mucho tiempo. Las dos columnas de tropas fieles a Pedro I que marchaban
hacia Montiel, dispersas por no haber llegado a tiempo de unirse al grueso del ejér-
cito, tampoco eran suficientes para levantar el cerco de la fortaleza. El rey estaba
acorralado; Enrique II, en cambio, tenia frente a si la oportunidad que tanto tiempo
habia ansiado: acabar con su hermanastro.

Sangriento habia sido el reinado de Pedro I desde sus inicios en aquel lejano 1350, por
lo que su reinado debia terminar de la misma manera. Toda la sangre vertida hasta el
momento habia traido a Castilla consecuencias de mayor y menor calado, pero la sangre
que estaba por verter transformaria para siempre la historia de Castilla y, por tanto, la
de Espafa. Men Rodriguez de Sanabria, fiel vasallo de Pedro I, trat6 de buscar una via
de escape para su sefior. Tras reunirse con du Guesclin y ofrecerle Soria, Almazdn, Deza,
Monteagudo, Atienza y Ser6n como moneda de cambio, el francés se comprometio a
sacar a Pedro I del cerco de su hermanastro. Para ello, el mercenario inst6 al rey a acudir
a su tienda una vez cayera la noche. Pedro I cumpli6, pero no encontré lo que esperaba.
Du Guesclin, acompanado por otros dos capitanes mercenarios, sujet6 a Pedro contra
su voluntad para que Enrique II de Trastimara, armado y preparado para la batalla, le
apuiialara hasta la muerte. La noche del 22 al 23 de marzo de 1369 moria, a manos de su
hermano, Pedro I de Castilla. Con €l termind, por tanto, la dinastia de Borgofia. Llega-
ban los tiempos de los Trastimara.

EL CAMBIO DINASTICO DE ENRIQUE

Todo cambio dindstico, tal y como nos ha ensenado la historia, conlleva una serie de
transformaciones internas que, con bastante frecuencia, aprovechan los enemigos para
tratar de hundir un poco mds el barco. Asi le sucedi6 a la corona de Castilla. El fin de
la casa de Borgonia acontecié de manera cruenta, tras una prolongada guerra civil en
la que los dos bandos pusieron toda la carne en el asador para llevarse la victoria final.
Enrique II, que acabd por imponerse, contrajo durante la guerra una gran cantidad de
deudas con tropas mercenarias, con la nobleza media y la Iglesia castellana. Finalizada la
contienda, llegaba el momento de afrontarlas. La manifiesta pobreza de las arcas caste-
llanas, asoladas por afos de prolongada guerra, hacian imposible un pago en metilico,
por lo que Enrique hubo de discurrir por otros derroteros: las mercedes reales. Exen-
ciones fiscales y privilegios territoriales, en resumidas cuentas. Por si las consecuencias
econémicas derivadas del cambio dindstico fuesen pocas, los enemigos tradicionales
de Castilla, junto a varios amigos, se confabularon para invadir el reino de Enrique II.
Navarros, portugueses y aragoneses, entre otros, sabian que el momento que buscaban
desde hacia tantos afios habia llegado. El ejército castellano se encontraba en un mo-
mento de debilidad, por lo que le seria muy dificil defenderse de un ataque organizado



que llegara desde tres o cuatro direcciones diferentes. Enrique II y Castilla, ligados sus
destinos tras Montiel, se exponian a la ruina econémica y al desmembramiento de sus
territorios. Aunque el reto territorial pueda parecer mds dramdtico a estas alturas de
la lectura, lo cierto es que sus consecuencias para Castilla fueron significantemente
menores que las propiciadas a raiz de las famosas mercedes enriquefias. Lo veremos.

EL DESAFIO TERRITORIAL

Comenzando por el reto politico-militar, es importante sefialar que Enrique Il no era
un rey legitimo, pues era fruto de una relacién extramatrimonial de Alfonso XI. Este de-
talle, a menudo obviado alo largo y ancho de la historia de Europa y de sus reinos, podia
ser una excusa suficiente para declarar la guerra a Castilla si se tenia la firme intencién
de atacarla. A los tradicionales enemigos peninsulares de Castilla, es decir, Navarra y
Aragoén, debemos sumarle ahora Portugal. Fernando I, rey luso, pertenecia también
a la casa de Borgoria, por lo que entendia la llegada de los Trastimara como una gran
pérdida para su causa. Recordemos que Portugal se postulé como no beligerante en la
guerra civil entre Pedro y Enrique, pero tampoco era neutral; estaba del lado de Inglate-
rra, y eso la situaba frontalmente opuesto a Enrique II. Fernando I de Portugal, muerto
Pedro I, vio posible erigirse como nuevo rey de Castilla, ya que nadie podia dudar de su
legitimidad. Carlos II de Navarra, que ya habia cruzado la frontera castellana en 1369,
continué haciéndose con villas y castillos ya entrados en 1370. Aragén y Navarra, que
sufrieron sendas derrotas cuando se enfrentaron a Pedro I en la década de los sesenta
del siglo x1v, entendieron igualmente la debilidad del ejército castellano y cruzaron la
frontera con Castilla en 1369-1370.
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Aligual que durante la guerra civil, la corona de Castilla seguia siendo la gran perju-
dicada del cambio dindstico. Enrique II cometi6 el error de no pensar en qué vendria
después de la guerra, por lo que se supo endeble una vez se marcharon de Castilla las
tropas mercenarias francesas de du Guesclin. A esto debemos sumarle el fracaso en su
intento de conquistar todo el reino tras el asesinato de Pedro I. Muchas villas, princi-
palmente de la zona soriana, gallega, asturiana y andaluza, permanecieron fieles al rey
legitimo, lo que incomodaba notablemente el gobierno de Enrique II.

Haciendo gala de sus dotes diplomadticas y militares, adquiridas durante afios de idas
y venidas en sendas guerras europeas, el rey castellano logré rendir los focos petristas,
salvo Galicia, a finales del 1370. Las tierras gallegas, siempre fieles a Pedro I, acabaron
por rendirse en 1371, lo que permitié a Enrique centrarse en destruir la alianza anti-
castellana peninsular. Aunque el ejército castellano siempre daba la cara, enfrentarse
en el campo de batalla a ejércitos portugueses, navarros, granadinos y aragoneses no
garantizaba, ni mucho menos, la victoria. Por suerte para la corona de Castilla, Enri-
que Il era un personaje hdbil e inteligente. Adiviné pronto el punto débil de la coalicién
anticastellana, y centrd casi todos sus esfuerzos en esa direccién. Aragoén, Portugal, y
Navarra tenian el mismo recelo por Castilla que por cualquiera de sus aliados —o mis,
incluso—, por lo que extender un sentimiento de duda no le iba a resultar una tarea
especialmente compleja al Trastdimara.

Enrique II plant6 la semilla de la traicion el 31 de marzo de 1371. Aquel dia, €l y Fer-
nando I de Portugal firmaron Paz de Alcoutim, por la que se detenian las hostilidades
entre ambos reinos, Fernando retiraba la pretension al trono castellano y se desposaba
con Leonor, hija de Enrique II. También acordaron, como dote, la entrega a Portugal de
Ciudad Rodrigo, Valencia de Alcdntara, Monterrey y Allariz. La paz no salia barata, ni
muchos menos. Lo que silogré Enrique dejando a Portugal en fuera de juego fue hacerse
conlainiciativa en la guerra. Aragén y Navarra encajaron muy mal el golpe de la paz de
Alcoutim, ante lo que pasaron a adoptar posiciones mucho mds defensivas.

El primer objetivo de Castilla fue Carlos II de Navarra, conocido —no sin razén— co-
mo el mds traicionero de los aliados. Un ejército castellano comandado por Beltrdn de
Guevara y Ruiz Diaz de Rojas recuperd, en septiembre de 1371, las ciudades de Salva-
tierray Santa Cruz de Campezu. Ambas habian sido arrebatadas a los castellanos entre
1369 y 1370, por lo que regresaban a su antiguo soberano. Para no faltar a su tradicional
actitud frente a las adversidades, Carlos Il buscé la paz con Enrique II e inst6 a Fran-
cia a mediar para solventar las disputas que aiin quedaban abiertas entre navarros y
castellanos: la posesion de Logrofio y Vitoria. Por el momento, eso si, quedaron bajo
control de Castilla.

Pedro IV el Ceremonioso, rey de Aragén, quedo solo ante el peligro. Las conversacio-
nes de paz se alargaron durante el otofio, pero era evidente que la intencién de los dos
reyes pasaba por alcanzar un acuerdo. Pese a no ser tan contundente en los términos
como en los tratados firmados con Portugal y Navarra, Aragén y Castilla firmaron la paz

CARLOS II DE NAVARRA, CONOCIDO COMO
EL MAS TRAICIONERO DE LOS ALIADOS,
FUE EL PRIMER OBJETIVO DE CASTILLA
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En esta ilustracion, un actor representa a Bertrand du Guesclin en una obra teatral sobre las
hazafas del comandante militar, en el Théatre de la Porte Saint-Martin de Paris.

el 4 de enero y el 3 de febrero de 1372. Desintegrada la coalicién contra Castilla, ha de
destacarse el afio 1372 como el inicio de una contenida hegemonia castellana. A nadie
escapaba que el ejército de Enrique II, pese la lucha ininterrumpida desde 1366, habia
sido capaz de vencer a los otros tres reinos cristianos peninsulares juntos.

Enrique II logré imponerse. Aquellos desertores que le acusaban de cobarde o
mal estratega quedaban ahora relegados al armario del pasado. Los castellanos co-
menzaban a admirar al rey que habia logrado salir pricticamente indemne de una
situacion tan compleja. Con la guerra civil y su prolongacion inmediata finalizadas,
la paz y el equilibrio pasaban a dominar la peninsula ibérica y, mds concretamente,
la Corona de Castilla.

LOS CIMIENTOS POLITICOS DE SU REINADO: LAS MERCEDES

Ya desde 1366, momento en que se coron6 en Burgos, comenzo Enrique II a entregar
mercedes reales a sus allegados como pago por los servicios prestados. La mayoria de
esas dddivas, sin embargo, no se plasmaron en el momento de la entrega, ya que las idas
y venidas de la guerra civil exigian toda la atencion de la autoridad regia. Siadquirieron
un peso mucho mayor la mayor parte de las mercedes entregadas a partir de la batalla de
Montiel de 1369, momento en que Enrique Il adquiri6 el trono de manera indiscutible.
Las mercedes otorgadas entre 1366 y 1369, aunque si se concedieron en su mayoria,
hubieron de pasar por las cortes de Toro de 1371 para recibir la confirmacién del rey.

Entrando de lleno en el contenido de las mercedes y sus consecuencias a corto y, so-
bre todo, largo plazo, debe desterrarse la errénea idea de que las didivas fueron a parar,
de manera integra, a la alta nobleza. A pesar de que sies cierto que el estamento nobi-
liario se llevo las mayores donaciones, las mercedes se concentraron en cuatro grupos



EL GRUPO MAS BENEFICIADO POR
LAS MERCEDES ENRIQUENAS FUE EL DE
SUS FAMILIARES Y ALLEGADOS

perfectamente diferenciados: los concejos afines, la Iglesia, los mercenarios extranjeros
y lanobleza. Grupos, como puede verse, muy heterogéneos. A los dos primeros grupos,
la Iglesia y los concejos, fue habitual que Enrique I los obsequiara con la celebracion de
ferias, privilegios fiscales o, directamente, donaciones econémicas.

En cuanto a los otros dos grupos, que podriamos tratar como uno solo, Luis Sudrez
destierra laidea de que se trataba de grupos homogéneos. Para €l, son cuatro los grupos
nobiliarios que hemos de separar a la hora de abordar las mercedes que percibieron: los
capitanes extranjeros, los familiares de Enrique, los nobles que apoyaron al usurpador
desde un primer momento y, por ultimo, los nobles que sustentaron inicialmente a Pe-
dro I pero que acabaron pasdndose al bando Trastdmara. Afirmar que tales concesiones
conllevaron graves perjuicios para el futuro de la Corona de Castilla requiere, necesa-
riamente, de una sélida base argumentativa. Las propias mercedes, como veremos a
continuacion, la proporcionan.

Comencemos por el grupo de los capitanes extranjeros. No podia faltar, en un lugar
preeminente, el bretén du Guesclin. El mercenario francés, que habia sido una pie-
za clave de la victoria trastamarista, recibid, ya en 1366, el condado de Trastdmara.
Este titulo, mds honorifico que real, se vio
generosamente completado con la merced
otorgada en 1369, que contenia, principal-
mente, el sefiorio de Molina con titulo de
duque y las villas de Soria, Atienza y Alma-
zdn. Numerosos territorios, tratindose de
un mercenario. Enrique II, con tal de hacer
mas llevadero el tramite, concedio al bretén
posesiones cuyos territorios colindaban con
Aragoén, de forma que protegiera su fron-
tera y metiese el miedo en el cuerpo a Pe-
dro IV el Ceremonioso. En segundo plano
encontramos las mercedes concedidas pero
no confirmadas a poderosos capitanes ex-
tranjeros que le habian traicionado. En este
grupo podemos introducir a Hugo de Cal-
veley, mercenario inglés que habia apoyado
a Enrique en 1366 pero que posteriormente,
orden de su rey mediante, pasé al bando del
principe de Gales. Diferente fue el caso de
caballeros franceses, que si bien no habian
participado en los primeros tiempos de la
contienda, habian resultado instrumenta-
Fernando | de Portugal por Carlos Falch les en la victoria final en Ndjera. Bernal de
(1655-1656). Universidade de Coimbra. Bearne, Arnao de Solier y Pierre de Vilaines




Batalla de Aljubarrota, 13 de agosto de 1385, entre el Reino de Portugal y la Corona de Castilla.

recibieron las villas de Medinaceli, Villalpando y Ribadeo, respectivamente. La enaje-
nacion de tierras de realengo fue, como puede verse, algo frecuente.

Mucho se ha debatido, llegados a este punto, sobre el tipo de cesion que se recogia en
las mercedes. No es una cuestion menor, pues el sistema feudal, todavia predominante
en la Castilla del siglo x1v, conocia dos tipos de sefiorio muy diferentes entre si: el de
solariego, también conocido como territorial, y el jurisdiccional. Mientras el primero
implicaba la «utilizacién» del sefiorio por su soberano como si de un bien inmueble se
tratara, el segundo tipo, el jurisdiccional, recogia una cesion casi total de las atribucio-
nes regias. Historiadores como Moxd, Estepa, Valdeén o Sudrez coinciden en sefialar
que las mercedes enriquefias contemplaban la cesion total del sefiorio a su nuevo so-
berano. La potestad regia, por tanto, quedaba reducida a la autoridad sefiorial, lo que
implicaba una evidente pérdida de poder politico y econdmico del rey en favor de los
nuevos sefiores. Y es que la cesion de la auctoritas regia no solo incluia competencias
judiciales o politicas, sino también de recaudacion y percepcién de rentas. El rey no solo
perdia territorios; también perdia dinero.

El grupo mds beneficiado por las mercedes enriquefias fue, de lejos, el de sus fami-
liares y allegados. A Tello se le nombrd, con titulo de conde, sefior de Vizcaya, Lara,
Aguilar y Castafieda; Sancho, el mds desconocido de sus hermanos, recibid el sefiorio
de Alburquerque; Alfonso Enriquez, hijo bastardo de Enrique II, fue sefior de Norefia
y Gijoén; Pedro Enriquez, sobrino del rey e hijo de su hermano, Fadrique, percibi6 el
condado de Trastdmara, retirado a du Guesclin pese a su primera concesion al francés
en 1366. Pese a tratarse de miembros de su familia, lo cierto es que Enrique Il no queria
otorgarles tanto poder. La mayor parte de estas mercedes se habian dado durante los
afios de la guerra, por lo que aprovechoé cualquier excusa para evitar concederlas en
1369-1371. Su hermano Sancho, por ejemplo, vendio6 varias villas de su propiedad a
Diego Ferndndez de Cérdoba, y Enrique confirmé la transaccion con presteza. Fue to-
davia mds contundente en el caso de su hermano Tello, que murié repentinamente en



1370. Ante la falta de hijos legitimos del hermano del rey, Enrique decidi6 recuperar el
sefiorio de Vizcaya, arrebatindoselo a Juan, heredero ilegitimo de Tello.

En cuanto a los nobles que apoyaron a Enrique II desde un primer momento, debe
destacarse que laamplia mayoria de las mercedes concedidas durante la guerra se con-
firmaron tras la batalla de Montiel. Entre los grandes beneficiarios encontramos, en
primer lugar, nobles navarros y aragoneses como Felipe de Castro, Alfonso de Aragén,
Pero Boyl, Juan Ramirez de Arellano o Juan Martinez de Luna, entre otros. A estos se
les entregaron numerosos titulos, villas y sefiorios. Algunos ejemplos: Jubera, Alfaro,
Cornago, Villena, Denia, Carneros, Cafiete y Cervera. Pero también hubo importantes
linajes castellanos que colaboraron en la subida de Enrique al trono. Podemos destacar
a los Manuely los Guzmadn. Juan Sdnchez Manuel, lider de la casa, recibié el condado de
Carrién en 1368, mientras que Juan Alfonso de Guzman recibi6, un afio después, el con-
dado de Niebla. En 1371, en afiadido, confirmd Enrique II el mayorazgo del linaje de los
Guzmadn, lo que permitia a esta familia consolidar sus inmensas posesiones territoriales.

En un nivel inferior, aunque no por ello menos lesivo para la potestad regia, en-
contramos a una serie de nobles castellanos de «clase media» que jugaron un papel
fundamental en la guerra civil apoyando a Enrique desde un primer momento. Estos
personajes, a menudo alejados de las principales casas nobiliarias del reino, acabaron
medrando notablemente a raiz de las mercedes enriquefias. Pese a que ninguna familia
acumulo a titulo individual una gran cantidad de tierras, lo numeroso de este grupo
nobiliario obligé a Enrique a enajenar muchas villas y sefiorios. Estas, ademds, se re-
partieron por el conjunto del territorio castellano. Podemos destacar en este grupo,
por su relevancia, las siguientes mercedes: a Pedro Ferndndez de Velasco, la villa de
Medina Pomar y el portazgo de Briviesca; a Ferndn Sédnchez de Tovar, Astudillo, Gelves
y Castroponce; a Juan Nufiez de Villazan, Capilla y sus alrededores; y a Pedro Sudrez de
Quifiones, las villas asturianas de Tineo,
Cangas y Arnalde.

Las mercedes enriquefias, generosas,
también incluyeron a todos aquellos
personajes del estamento nobiliario
que, pese a defender la causa petrista en
un primer momento, acabaron pasdn-
dose al bando de Enrique II. Siguiendo
a Valde6n Baruque, podemos incluir en
este cupo las dddivas a Pedro Gonzilez
de Mendoza; Garci Alvarez de Toledo, a
quien Enrique otorgo extensos territo-
<€ e ronmonic Sumecenre rios en Alava; o Gonzalo Ferndndez de
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LAS NOBLEZAS ARAGONESAY PORTUGUESA
SE MOSTRABAN MUCHO MAS REACIAS A
LEVANTARSE EN ARMAS CONTRA SU REY

hila de nombres, basta decir que los
sefiorios entregados a este ultimo
grupo, aunque importantes cuanti-
tativamente, no pueden compararse
cualitativamente a los anteriormente
mencionados.

En definitiva, el descalabro social,
politico y econémico de la Corona
que se atisbaba desde 1366 se confir-
mo tras la batalla de Montiel de 1369
y las cortes de Toro de 1371. Cabe des-
tacar, en favor de Enrique II, que supo
diferenciar la calidad de los servicios
prestados con la entrega de unos u

otros sefiorios. También es remar-
cable el hecho de que el nuevo rey Miniatura de Jean Froissart (s. xv) describiendo
la batalla de Montiel en su libro Cronicas.

otorgase amplios poderes a quienes
consideraba fieles a su persona, por lo
que trat6 de arrebatar a sus hermanos un peso que en 1366, por las vicisitudes de la gue-
rray lanecesidad de apoyo, se habia visto obligado a conceder. Pese a esta nota positiva
que por justicia ha de entregarse a Enrique I, la realidad es que las mercedes enriquefias
fueron terribles para los intereses del rey y de Castilla. La pérdida de capacidad econé-
mica y politica del rey era directamente proporcional al empoderamiento de la nobleza.
Enrique II, como si de un trueque se tratara —lo era, en efecto—, cedi6 gran parte de su
poder a cambio de que se le reconociera en el trono. Las consecuencias de esta cesion de
poder, como era de esperar, afectaron a toda la estructura del reino. La politica de Pe-
dro I habia llevado al sistema feudal a tambalearse, pero las mercedes enriquenias, poten-
ciando la capacidad de la nobleza en detrimento del poder real, reforzaron sus cimientos.
Aragon y Portugal, rivales peninsulares de Castilla, podian pensar en expandirse por
el Mediterrdneo y por Africa, respectivamente; la Corona castellana, mientras tanto,
tendria que seguir dedicando su atencion a su estabilidad interna durante un tiempo
mads. Cabe destacar que Aragén y Portugal seguian, al igual que Castilla, inmersas en el
sistema feudal, por lo que no puede achacarse a este régimen socio-politico el atraso
castellano con respecto a sus rivales. Las noblezas de ambos reinos, en cambio, si tenfan
comportamientos muy dispares. Mientras la castellana sumia al reino en frecuentes
revueltas y guerras civiles por su conocido poder, las portuguesas y aragonesas, con las
inevitables excepciones que implica todo proceso histdrico, se mostraban mucho mas
reacias a levantarse en armas contra su rey. Las mercedes enriquefias, que permitieron
al estamento nobiliario reforzar sus posiciones politicas, militares y econémicas, re-
trasaron notablemente la consecucion de la tan ansiada estabilidad que portugueses y
aragoneses venian tiempo disfrutando.
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JUAN 11

DE CASTILLA

uan I de Castilla, hijo de Enrique III, comenzé su reinado en 1406. Aunque

tan solo veintisiete afios separaban este momento de la muerte de Enri-

quell, que tuvo lugar en 1379, fueron suficientes para presenciar el reina-

do de otros dos sucesores de la casa Trastdmara: Juan I y Enrique III. Sus

reinados breves y de menor trascendencia para el tema que nos atafie que
los de personajes de la magnitud de Pedro I, Enrique Il o Juan II, a quien dedicare-
mos las proximas pdginas de esta revista. No estd de mds, sin embargo, mencionar
los momentos mds destacables de sus gobiernos para observar, a través de estos,
como evolucioné Castilla.

INTRODUCCION AL PERIODO

Juan I reind en Castilla entre 1379 y 1390. Estos once afios, pese a su brevedad,
resultaron importantes para consolidar el poder de los Trastimara. En cuanto a la
guerra de los Cien Afios, conflicto en que Pedro y Enrique II insertaron de lleno
al reino, Juan I mostré una actitud muy similar a la de su padre: ayudé a Francia
enviando su bien militar mds preciado, la flota de guerra castellana. Lo cierto es
que los éxitos de la escuadra franco-castellana fueron muy notables; derrotaron a
Inglaterra en La Rochelle (1372) y asediaron y saquearon numerosos puertos de la
costa britdnica. A finales de la década llegaron incluso a plantear la posibilidad de
atacar Londres. Palabras mayores, por supuesto.

En cuanto a los tradicionales rivales peninsulares de Castilla, Juan I contrajo una
solida amistad con Carlos III de Navarra, a quien todos apodaban el Noble, cosa
que, desde luego, nadie haria con su padre. Las coronas de Aragén y Castilla, fruto
de una buena politica de concordia entre sus dos monarcas, decidieron establecer
unos lazos que garantizasen un buen entendimiento entre ambos. En el siglo x1v,
este buen entendimiento al que hago referencia solo se podia conseguir de una
manera: mediante un matrimonio politico. Efectivamente, Juan I casé con Leonor
de Aragon, hija de Pedro IV el Ceremonioso.



Con Portugal, tradicional aliado de Castilla desde tiempos de Pedro I, y férreo
enemigo desde los de Enrique II, continuaron las hostilidades. En realidad, el pro-
blema portugués salpicé a Juan I practicamente sin querer. Fernando I de Portu-
gal, rey luso hasta su muerte en 1383, no tenia ningiin descendiente varén a quien
poder nombrar su sucesor, por lo que las cortes portuguesas llegaron a un acuerdo
con JuanI de Castilla para que contrajera matrimonio con Beatriz, hija del rey Fer-
nando I. Juan I podria intitularse como rey de Portugal, aunque de facto esto no
tendria aplicaciones reales. Se acordé que Leonor, la viuda de Fernando I, gober-
nase el reino hasta que del matrimonio de Beatriz y Juan naciera un varén que, a la
edad de catorce afios, pasaria a ser el nuevo rey de Portugal.

El temor a la pérdida de independencia por parte de Portugal, pese a haberse he-
cho mencidn directa al respeto de cada uno de los reinos en el tratado firmado en-
tre Juan I de Castilla y Leonor, motivo la rebelion. El maestre de Avis, futuro Juan I
de Portugal, organizé una rebelion a finales de 1383. El levantamiento comenzé en
Lisboa, pero pronto se extendi6 a todas las zonas del reino luso. Inglaterra, enemi-
ga acérrima de Castilla tras el decidido apoyo de Juan I a la causa francesa, decidié
ayudar al maestre de Avis. Los ingleses justificaron su apoyo a la causa indepen-
dentista con palabras de buena voluntad, pero a nadie escapaba que lo hicieron
para eliminar la amenaza de una Castilla atin mds fuerte que dominase con puiio
de hierro la peninsula ibérica.

Juan I no cedid en sus aspiraciones al trono portugués, pero sendos fracasos mi-
litares en Coimbra, Lisboa, Trancoso y, sobre todo, en Aljubarrota, dieron al traste
con sus planes. A pesar de que Juan I y Beatriz contaban con el apoyo de la nobleza
portuguesa, la ayuda inglesa y la adhesion de la burguesia al bando del Avis decan-
taron la balanza de su lado. El ejército castellano todavia no estaba preparado para
emprender grandes expediciones tras décadas de desgaste en tiempos de Pedro Iy
Enrique II, y Aljubarrota lo demostré contundentemente.

Fue tan duro el golpe recibido que los descendientes de Pedro I trataron de apro-
vechar el momento para recuperar el trono. Este momento, desde luego, puede
considerarse como clave para comprender el reinado de Juan I, pues la sombra de
la guerra civil volvia a ceiiirse con fuerza sobre Castilla. Juan de Gante, cuarto hijo
de Eduardo III de Inglaterra y Constanza, hija de Pedro I de Castilla, desembarcaron
en Galicia en julio de 1386 en compaiiia de la hija de ambos, Catalina de Lancaster.
Contaban con el inestimable apoyo de Inglaterra y de Portugal, que comenzaba
ya a mostrar su histérica simpatia por las alianzas anglo-lusas. Fijaron su corte en
Ourense y comenzaron a tratar de buscar apoyos para defender por las armas la
titulacion de reyes de Castilla que ellos mismos se daban.

Juan I, mientras tanto, convocé Cortes en Segovia para garantizar la estabilidad
del reino. Muy calmado salié el rey de la asamblea, ya que nobles, burgueses y clé-
rigos le brindaron su apoyo. Nadie parecia querer volver a los hechos de antafio, y
parecian conformes con su rey. Haciendo honor a su fama de hombre dialogante,

LA SOMBRA DE LA GUERRA CIVIL VOLVIA A
CENIRSE CON FUERZA SOBRE CASTILLA



Grabado de Rafael del Castillo de la batalla de Aljubarrota que se libré el 14 de agosto de
1385 entre el Reino de Portugal y la Corona de Castilla. Historia de Espana ilustrada (1871).

Juan I se reuni6 con Juan de Gante para resolver el problema pacificamente. El
tratado de Bayona de julio de 1388 fue el resultado de tales conversaciones. En él se
recogia la renuncia de Juan de Gante y Constanza al trono castellano; su hija Cata-
lina, por otra parte, contraeria matrimonio con el primogénito de Juan I, de forma
que el hijo de ambos, el futuro Enrique III, uniese las lineas sucesorias formadas
tras la muerte de Alfonso XI: la de Pedro I —casa de Borgofia— y Enrique II —casa
de Trastimara—. Este futuro rey, ademds, recibiria el titulo de Principe de Asturias
desde el momento en que fuese designado como sucesor al trono, instaurando una
tradicion que todavia hoy pervive.

Fallecido el 9 de octubre de 1390, Juan I de Castilla dejé al mundo dos hijos varo-
nes fruto de su primer matrimonio con Leonor de Aragén: Enrique, futuro rey de
Castilla, y Fernando, futuro rey de Aragéon. Ademas de dos hijos que llevarian a la
casa de Trastdmara a ocupar los tronos de los dos paises mds poderosos de la penin-



Retrato imaginario de Juan | de Castilla por Vicente Arbiol y Rodriguez (h. 1848).

sula ibérica, Juan I dejo un legado de concordia. No es extrafio que se le considere
menos violento que sus antecesores en el trono, pues es justo destacar que legé a
sus sucesores un reino en paz —logré llegar a un acuerdo con Juan I de Portugal en
1389—, y lo que es mds importante: fue capaz de cerrar la problemadtica histdrica
de los sucesores de Pedro I de forma pacifica, sin derramar sangre.

Enrique III, apodado el Doliente por su inestable salud, rein6 en Castilla entre
1390 y 1406. Su reinado, aunque breve, fue muy prolifico. Da buena cuenta de ello
el fragmento que se reproduce a continuacién y que se ha extraido de la crénica
Historia de la vida y hechos del rey don Henrique tercero de Castilla, publicada
en 1638 por Gil Gonzdlez Ddvila:



ENRIQUE 111 TRATO DE ELEGIR MUY BIEN
A SUS MINISTROS, Y ELLO PRODUJO UNA
MEJORIA DE LA ECONOMIAY LA JUSTICIA

«Fue este noble Rey mucho honrado de los virtuosos y buenos, mayormente de
las personas Eclesiasticas, € Religiosas. Mantuvo sus Reinos en paz y concordia.
Encomendgd la justicia a hombres doctos, v de buena conciencia; a los quales ha-
zia mercedes, y los que en algo la pervertian, eran gravemente penados. Domo
los soberbios, v perdond a los flacos: enriquezio sus vasallos, ajunto tesoros de
sus propias rentas sin gemidos de los pobres».

Ciertamente, las palabras del cronista concuerdan con la imagen que ha llegado
hasta nuestros dias del reinado de Enrique III. El rey adolescente —contaba cator-
ce veranos cuando lleg6 al trono— estuvo muy influenciado, a la hora de llevar a
cabo su politica de gobierno, por las ensefianzas pacificadoras de su padre y por su
tumultuosa época de regencia. Muerto su padre en 1390, no comenzo su gobierno
efectivo hasta 1393 debido a su corta edad. Esta época le permitié comprobar que
la alta nobleza, cuando habia poder que repartirse, sacaba a flote su lado mas cal-
culador y belicoso.

Una vez lleg6 realmente al poder, mostré una gran preocupacion por sosegar a la
nobleza sin que ello implicase un mayor quebrantamiento del poder real. Se alej6
a las casas aristocrdticas mds poderosas de los nticleos de poder, pues tal y como
indica Gonzilez Dédvila, Enrique III traté de elegir muy bien a sus ministros. El ex-
tracto siguiente habla muy claramente de ello:

«Tuvo singular discrecion en eligir Ministros, [...] dando a cada uno aquello en
que mostraua tener habilidad, y cordura: porque el mayor peligro en que se pone
un Rey es en eligir Ministros, que por los que pone en el gouierno juzga el pueblo
el caudal vy prudencia de su Rey, v le dd la estimacion que merece, 6 se la quita».

Esta eleccion de las personas mds adecuadas para el desempefio de las funciones
del reino tuvo su reflejo en una mejoria notable de la economia y la justicia. Apoyé
gran parte de estas decisiones en la baja y media nobleza y en la restauracion del
poder regio, aunque sin llegar a los niveles «totalitarios» de Pedro I. En materia
religiosa, promulgo leyes contra la violencia antisemita, especialmente dura en
tiempos de Enrique II —él mismo la motivé, aunque después traté de dar marcha
atrds— en los afios 1390-1391. No puso fin al problema, pero si pacificé la situacion.

Militarmente hablando, Enrique III logré sendas victorias contra ingleses y pi-
ratas norteafricanos. Especial renombre obtuvo su victoria en Tetudn en el 1400.
También detuvo un ataque portugués en 1396, alcanzando la paz con Juan I de Por-
tugal seis afilos mds tarde. Llevo a cabo, por ultimo, una expedicion contra Granada
con el fin de proseguir la Reconquista, pero no fue capaz de completarla, ya que el
25 de diciembre de 1406 le alcanzé la muerte.

Pese a fallecer a la edad de veinticinco afios, cortisima edad incluso para prin-
cipios del siglo xv, Enrique III tuvo el tiempo suficiente para llevar a cabo, como
hemos visto, una fructifera labor social, econdmica, politica, militar y religiosa. Su
muerte fue muy sentida por cuantos le rodeaban, conscientes de que se iba un gran
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rey. En esta tesitura, asumia la regencia su hermano, Fernando de Antequera, a la
espera de que el sucesor al trono, el futuro Juan II, que en estos momentos tenia
solo un afio, alcanzase una edad que le permitiera reinar. He aqui el primero de los
innumerables problemas a los que hubo de enfrentarse Juan II, protagonista de las
proximas pdginas de esta revista.

LA REGENCIA (1406-1419)

Juan II de Castilla, hijo y sucesor de Enrique III, lleg6 al trono con un afio. Esta
evidente minoria de edad, tal y como era de esperar, complicé los intereses del
nuevo monarca. La regencia del reino parecia inevitable, y Enrique III lo sabia y
temia a partes iguales. Por suerte para Juan II, su padre, aunque fallecido a tem-
prana edad, era consciente de su débil salud, por lo que tuvo tiempo de disponer
minuciosamente los términos de la regencia antes de morir.

Su testamento era muy claro a este respecto: Fernando y Catalina, tio y madre
de Juan II, se encargarian de la regencia del reino; la educacion del joven rey co-
rreria a cargo de Diego Lopez de Stuiiiga y Juan de Velasco; el Consejo de Castilla,
por ultimo, permaneceria inamovible como elemento arbitrario del gobierno del
reino. Pero no solo se ocup6 el rey doliente de la tutela de su hijo y de su reino,
sino de garantizar el apoyo de Fernando a su causa. Enrique III y su hermano no
tuvieron una mala relacién durante el reinado del primero, pero a nadie escapaba
que Fernando anhelaba ocupar el trono de Castilla. Lo tuvo cerca durante buena
parte de su vida, ya que Enrique apuntaba a morir sin un sucesor que pudiera optar
areinar. En 1405, apenas un afo antes de su muerte, nacié el futuro JuanII, con lo
que sus posibilidades de suceder a Enrique III de forma pacifica se desvanecieron
por completo. Enrique III, buen conocedor de su propia historia dindstica, sabia
que la violencia podia llevar a una persona a alcanzar cotas de poder que la via legi-
tima cercenaba —asi lo hizo su abuelo, Enrique II de Trastdmara, sin ir mds lejos—.
Fernando contaba con apoyos entre la nobleza para proclamarse rey, y es bastante
probable que el bando del jovencisimo Juan II no contara con la fuerza militar su-
ficiente para sostener su posicion.

En esta tesitura, la solucion de Enrique III fue muy similar a la alcanzada por
Juan I cuando los sucesores de Pedro I acudieron a la peninsula a reclamar sus de-
rechos: dotar a sus sucesores de una posicion dindstica relevante. Efectivamente,
Enrique dispuso el matrimonio de Alfonso, primogénito de Fernando de Anteque-
ra, con Maria, hija de Enrique IIl y hermana de Juan II. Y lo que es mds importante:
si Juan I fallecia sin descendencia, el trono pasaria al hijo que viera la luz a raiz de
este matrimonio. No es esta una cuestién menor; Fernando veia, con este punto del
testamento, como su linea genealdgica, la rama «menor> de los Trastdmara, podia
llevar a uno de sus sucesores a convertirse en rey de Castilla.

LA REGENCIA DEL REINO PARECIA
INEVITABLE Y ENRIQUE I11 LO SABIA
Y TEMIA A PARTES IGUALES



Miniatura del siglo xv de la batalla de La Rochelle, que tuvo lugar el 22 de junio de 1372,
entre una escuadra inglesa y otra castellana, con victoria de la segunda.

Segun Alvarez Palenzuela, estos términos no acabaron por convencer a todos los
aristdcratas castellanos, por lo que hubo quienes instaron a Fernando de Antequera
a proclamarse rey con su apoyo. El hermano de Enrique III, gran conocedor de los
flujos propagandisticos de Castilla, encumbr6 su figura renunciando a la proposi-
cion. Se debia a la voluntad Juan II, su rey y sefior natural por obra y gracia de Dios.
De grandilocuencias propagandisticas para salir bien parado de cada coyuntura fue
siempre sobrado, el bueno de Fernando.

El caso es que, una vez muerto Enrique III, los implicados en la cuestion de la
regencia y tutela de Juan II se tomaron ciertas licencias a la hora de obedecer sus
ordenes, sobre todo Fernando y la reina madre, Catalina. Pese a que Enrique habia
sido muy claro disponiendo que debian gobernar «ayuntadamente», pactaron un
reparto del reino: la zona al norte de Guadarrama para Catalina y los territorios al
sur para Fernando. No fue casual este sorteo, ni mucho menos; Fernando ansia-
ba dominar la frontera andaluza para encargarse personalmente de la guerra con
Granada, activa desde 1406. Aunque detrds de esta insistencia se pueden atisbar
cuestiones de encumbramiento personal y propaganda, herramientas a las que



Enrique Il de Castilla corrige a los senores castellanos (1866), obra de Dionisio Fierros.

Fernando recurri6 con insistencia durante gran parte de su vida y que le propor-
cionaron grandes frutos, no ha de descartarse una sincera preocupacion por el
mantenimiento de las fronteras de Castilla. Respecto a Catalina, esta arrebaté la
tutela de su hijo de las manos de quienes habian sido designados por Enrique III
parallevar a cabo la tarea. A cambio, para no levantar excesivos resquemores entre
una siempre peligrosa nobleza, se les recompensé con prebendas y concesiones.

LA GUERRA DE GRANADA

Este conflicto merece especial atencion por las consecuencias que podemos ex-
traer de su desarrollo. A diferencia de otras guerras peninsulares de los siglos x1v
y XV, la guerra de Granada de 1406 no implic6 grandes avances ni retrocesos de
Castilla en materia militar, territorial o politica. Si resulta relevante, en cambio,
observar cémo, a través de la propaganda, se minimizaron los errores y se maxi-
mizaron los éxitos. No los del ejército castellano, ni los de la nobleza, sino los de
Fernando, apodado, a raiz de los sucesos de esta guerra, como el «de Antequera».
El tio de Juan Il emiti6 su propaganda con fines muy claros: ganar la fama suficiente
para afianzar su poder y el de su familia. La jugada le sali6 demasiado bien; m4s,
incluso, de lo que é] mismo habria podido imaginar.

Comenzando por donde se debe, por el principio, debe tenerse en cuenta que
el conflicto con Granada venia de lejos. Los intermitentes periodos de paz en que
los reinos cristianos se vieron envueltos con los musulmanes no han de llevarnos
a engafio: ambos, moros y cristianos, se sabian enemigos naturales destinados
a enfrentarse. Se podia firmar una tregua en un momento determinado, pero la
frontera siempre aguardaba el siguiente ataque enemigo. Y es que no era nece-
sario declararse formalmente la guerra para enviar un contendiente a saquear,
conquistar y destruir cuanto se encontrase al otro lado de la frontera. En los ul-
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timos meses del reinado de Enrique III, en 1406, los nazaries rompieron la tregua
y derrotaron a las guarniciones cristianas en Los Collejares, cerca de Ubeda. El
enfermo rey castellano, haciendo gala hasta el ultimo de sus dias de su buen go-
bierno, reunié un gran montante monetario para poder hacer frente a la inmi-
nente guerra. Las cortes, encargadas de gestionar esta gran cantidad de dinero,
cedieron la autoridad sobre este a Fernando de Antequera tras nombrarlo regente
y encargado unico y supremo de dirigir la guerra contra Granada. Enrique III,
por tanto, colaboré inconscientemente en financiar la campana que acabaria por
encumbrar la reputacion de su hermano.

Las primeras acometidas cristianas, sin embargo, fueron un fracaso. Torres
Fontes nos habla de que muchos ricos-hombres, caballeros y sefiores llamados
a unirse al ejército castellano exigian percibir unos sueldos desproporcionados
en comparacién al nimero de hombres que aportaban. Parece que gran parte de
la nobleza no estaba muy conforme con la reanudacion de la guerra, y querian
cobrarse bien su aportacion. A esto hay que afnadir la inoportuna enfermedad del
regente cuando se disponia a efectuar su primer ataque contra Granada, lo que
retraso varias semanas los planes, dando al traste con el factor sorpresa con que
podian contar. También es justo sefialar el desagrado de una parte importante de
la Corte por la division del reino efectuada por Fernando y Catalina. Temian que
el infante de Castilla acumulase demasiado poder, ya que la totalidad del ejército
habia pasado a su mando. En este contexto de inestabilidad y desunién, obtener
un éxito militar parecia poco probable.

Pese al clima de desavenencias entre las Cortes, Catalina y Fernando, y la mala
planificacién militar de la campaiia, el ejército castellano cosech6 éxitos parcia-
les. No dudé Muhammad VII, consciente de la superioridad militar castellana, en
solicitar una tregua con la que poder recobrar fuerzas. Fernando, bastante mds
dotado de impetu que de habilidad diplomatica, traté de rechazar la paz, pero la
insistencia de Catalina le llevé a firmar el parén de las hostilidades por siete meses.
Este tratado, firmado el 15 de abril de 1408, se ampli6é en 1409, por lo que la guerra
no se retomaria hasta abril de 1410.

Estos casi dos afios sin guerra no los aproveché el de Antequera para descansar, si-
no para afianzar su poder en Castilla. En efecto, Fernando sentia a Catalina como un
estorbo para llevar a cabo sus politicas. Fiel a su palabra, a su difunto hermano y a su
sobrino, elrey JuanII, el infante no parecia querer eliminar a Catalina para hacerse con
el trono de Castilla —no lo habria necesitado, dado que contaba con el apoyo de casi
todo el ejército—, sino para poder afianzar su posicion interna y, sobre todo, externa.

Fernando dio un gran golpe de mano cuando entabl6 una fluida amistad con el
papa Benedicto XIII, quien le reportaria cuantiosos beneficios futuros. La situacion
de la Iglesia era bastante sensible, ya que el Cisma de Occidente se encontraba en
pleno apogeo. El papa citado pretendia fortalecer su figura al contar con el apoyo
de los principales reinos cristianos europeos, por lo que encontraba en la figura de
Fernando de Antequera un gran filén para ganarse el favor de Castilla. A cambio
del apoyo, Benedicto XIII concedié a los hijos del infante el maestrazgo de las dos
ordenes militares mds fuertes de Castilla: Santiago y Alcintara. Segun dice Vicens
Vives, se invistio a su hijo Sancho maestre de Alcdntara en 1409; a otro de sus hijos,
de nombre Enrique, se le entregé el maestrazgo de Santiago el mismo afio. Los dos
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FERNANDO HIZO VENIR A LA CORTE A
FADRIQUE, CONDE DE TRASTAMARA, CON
UNA GRAN CANTIDAD DE TROPAS

maestres tenian ocho y nueve afios, respectivamente, pero el golpe sobre la mesa
erareal. Los hijos de Fernando, a través de las presiones y los sobornos de su padre,
pasaban a controlar «una potencia territorial, econémica y militar en el seno del
Estado». Terribles noticias para Juan II, aunque a estas alturas —apenas tenia tres
anos— fuese incapaz de asimilar nada de lo que sucedia a su alrededor. Y luego el
golpe definitivo del infante: logré una dispensa papal para casar a su primogénito,
Alfonso, con Maria, hermana de Juan II. Si sumamos este matrimonio a su propia
regencia, al maestrazgo de las 6rdenes en manos de sus hijos y a las propias pose-
siones y prebendas que le eran propias como infante, puede afirmarse que Fernan-
do de Antequera, a finales de 1409, ejercia un dominio casi total sobre la Corona de
Castilla. Nacia, de esta manera, el bando de «los infantes de Castilla».

Puede surgir, en este momento de la historia, la duda de qué hizo Catalina, la reina
madre, para detener este progresivo dominio de su cufiado. Les aseguro que no se
quedo de brazos cruzados, ni mucho menos. En las Cortes celebradas en Guadalajara
en febrero de 1408, logré que Fernando aceptase firmar la tregua que se proponia des-
de Granada. Para ello aleg6 un alto coste econdmico en el mantenimiento de una gue-
rra permanente, pero la realidad era muy diferente. El de Antequera habia fracasado
en sus campanas de 1407, por lo que no dejarle resarcirse con nuevas contraofensivas
podia proyectar una imagen negativa de él. Gran parte de los consejeros apoyaron a
Catalina, por lo que el ambiente de preocupacion ante el creciente poder del regente
es palpable. No debe reducirse, pese a la poca mencion que se estd haciendo a ello, el
papel de la nobleza. Acostumbrada a apoyar el bando que crefa mds justo o convenien-
te, la nobleza castellana instigaba a sus pretendientes para imponer su punto de vista
respecto a cualquier asunto. Creer que Catalina o Fernando estaban solos a la hora de
hacer valer su posicion o de tomar decisiones seria profundamente erréneo.

Numerosos desencuentros a lo largo de 1408 y 1409 con Inglaterra y Portugal
llevaron a Fernando a dar otro golpe sobre la mesa de la concordia. Tal y como
afirma Mufioz Gémez, Fernando hizo venir a la Corte a Fadrique, conde de Tras-
tdmara, con una gran cantidad de tropas. Esto provoco que los principales apoyos
de la reina, Diego Lopez de Stuiniiga y Juan de Velasco, huyeran de alli. Aislada y
sin sus aliados, Catalina se vio obligada a aceptar las condiciones impuestas por
Fernando para alcanzar un entendimiento. Este acuerdo, como era de esperar,
mermaba el poder de la reina madre y alejaba a sus consejeros de los puestos de
poder. Con este «golpe de Estado», el regente logré barrer a todos sus opositores.
Tan solo Catalina parecia resistir, aunque completamente aislada no podria hacer
nada para frenar a su cufiado.

En esta situacion llego Castilla al 1 de abril de 1410, momento en que finalizaban
las treguas firmadas con Granada. Establecer una fecha para el reinicio de las hos-
tilidades puede ser un arma de doble filo, ya que permite organizar a conciencia
la campana propia, pero también al enemigo adelantarse a los acontecimientos.
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En la imagen de la izquierda, retrato de Juan Il de Castilla, hijo del rey Enrique Il el Doliente
y de la reina Catalina de Lancaster. En la de la derecha, vemos a Fernando |, hijo de Juan |
de Castilla y de Leonor de Aragon, hermano de Enrique |l de Castilla.

Algo asi debi6 pensar Yusuf III, nuevo rey de Granada tras la muerte de su hermano
Muhammad VII, cuando atac6 Zahara antes de que finalizase la paz. Este intento de
golpe de mano, sin embargo, no pasé de eso.

En Castilla, mientras tanto, se apuraban los tltimos preparativos de la gran cam-
pafia que Fernando preparaba contra Granada. Sentia la ofensiva de 1407 como
un fracaso al que sus enemigos politicos, Catalina y compaiiia, le habian forzado.
Ahora no tenia rival que mermara sus planes; el poder de Castilla estaba en sus ma-
nos, por lo que no tenia excusa. Segun Torres Fontes, fueron los grandes caballeros
castellanos los que se mostraron poco dispuestos a llevar a cabo la gran campana a
la que el regente les conducia. Lo cierto es que el espiritu reconquistador se habia
visto muy mermado tras la victoria cristiana en la batalla del Salado de 1340, gra-
cias a la cual se reconquisto el Estrecho de Gibraltar y se cercend la invasién beni-
merin de la peninsula ibérica. Fernando, impetuoso y entusiasta guerrero, entendia
la definitiva expulsion del islam de la peninsula como una obligacién moral de todo
caballero cristiano. Esta situacion llevé a que el infante desoyera los numerosos
consejos de guerra que le instaban a no llevar a cabo la invasion, lo que le brindé el
recelo, la antipatia e incluso la insubordinacién de parte de la nobleza.

Obstinado como nadie, el regente ordené poner cerco a Antequera. La ciudad ma-
laguefia representaba un pilar fundamental del reino granadino, lo que decantaria la
balanza de la guerra del lado cristiano de manera contundente. Sus defensas, como
es légico, hacian honor a la importancia de la plaza. El cerco, que se inici6 en mayo
de 1410, se prolong6 durante meses. Los numerosos ingenios —armas de asedio— que
trajeron los castellanos resultaron completamente imitiles. Los musulmanes abatie-



Sobre estas lineas, un grabado del siglo xvii que representa el momento en el que el papa
Benedicto Xlll consagra a Maffeo Nicolo Farsetti arzobispo de Ravena.

ron las bastidas (torres de asedio de madera con las que los soldados pueden alcanzar
los muros mientras estdn protegidos de los proyectiles enemigos). Levantar el cerco
no era una opcion, tal y como Fernando explicé a sus caballeros, por lo que el 27 de
junio se ordend el asalto general a los muros. El ataque acabé en desastre, lo que
provoco un terremoto en el dnimo castellano, cada vez mds arisco hacia el regente.

La solucién final hubo de esperar hasta el dia 16 de septiembre, momento en que,
el amparo de la noche, varios soldados castellanos se descolgaron de una bastida
hasta la torre mds cercana de la ciudad. Una vez pusieron sus pies en la fortaleza,
el combate fue encarnizado, pero lograron abrir las puertas para que otros compa-
fieros les prestasen su ayuda. La victoria no fue total porque una parte del ejército
desconocia la estratagema de Fernando. El regente habia decidido actuar por libre
por las constantes desavenencias entre €l y su consejo de guerra. El clima debia
ser irrespirable.

El empuje castellano no impidi6 que un nutrido grupo de defensores se refugiara
en la alcazaba, bien provista para la defensa. En ese momento salieron a la luz, de
forma clara y manifiesta, todas las tensiones que la nobleza acumulaba contra su
lider. Los musulmanes, acorralados en la alcazaba, solicitaron llegar a un acuerdo
de paz similar al de 1407, pero Fernando se negé. Pretendia que la victoria fuese
absoluta, por lo que aceptar una rendicién que no fuera total no entraba en sus
planes. Dos pesos pesados de la aristocracia castellana, el obispo Rojas y el conde de
Trastdmara, Fadrique Enriquez, le conminaron a aceptar los términos propuestos.
No le quedé mds remedio a Fernando que aceptar, pero ello no debe alejarnos de la
importante victoria acometida sobre Antequera.

La noticia de la conquista de la ciudad andaluza lleg6 rapidamente a todos los
rincones de Europa, con lo que la fama del infante se disparé notablemente. A par-
tir de esta gesta, de hecho, se le comenzé a mentar como Fernando de Antequera,
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denominacion con que ha pasado a la historia. No hay consenso entre los historia-
dores sobre si esta fama fue fruto de la casualidad o si Fernando buscé6 engrandecer
su figura con una campafa propagandistica en toda regla. Desde el punto de vista
de quien escribe estas lineas, Fernando tenia una verdadera vocacion vital por ex-
pulsar al islam de la peninsula ibérica. Solo asi puede entenderse su impetu, a veces
desmedido, por llevar a cabo campaiia tras camparfia pese al malestar notorio de la
nobleza con sus decisiones. Por otro lado, no considero que esta sincera intencio-
nalidad guerrera fuese incompatible con un intento por agrandar su fama, medio
indispensable para mantener o ampliar los titulos y posesiones de su familia. Fer-
nando era, al fin de al cabo, el hijo segundén de Juan I, por lo que se sabia destinado
a ocupar un segundo plano desde el mismo instante en que nacié. Hubo de ganarse
por la via de la fama, la propaganda y la diplomacia lo que otros —su hermano,
Enrique III y su sobrino, Juan II— obtuvieron por derecho de nacimiento. Y nada
daba mds renombre, en la Europa de principios del siglo xv, que imponer las armas
cristianas sobre las «infieles».

EL COMPROMISO DE CASPE (1412)

Acabado el conflicto granadino, el periodo de regencia entré en un momento cri-
tico: Martin I, rey de Aragén, Cerdefia, Cércega y Sicilia, apodado el Humano, mo-
ria el 31 de mayo de 1410 sin descendencia. Fernando de Antequera, aprovechando
su fama y la linea sucesoria de su madre, Leonor de Aragon, hija de Pedro IV el
Ceremonioso, se postulé como uno de los candidatos al trono. Esta situacién, que
inauguraba un panorama politico totalmente diferente al esperado ya no solo en
Aragén, sino en toda Europa, dejaba a Fernando de Antequera en una posicién
privilegiada respecto a sus rivales al trono.

Elregente, de hecho, se aseguré el apoyo castellano para su causa. Tres perspec-
tivas se pueden dar a esta colaboracion: juridica, econémica y militar. Pese a que el
apoyo financiero y bélico pueden parecer los dos pilares sobre los que se sustentaria
la candidatura de Fernando al trono aragonés, no ha de darse por secundaria la
cuestion juridica. Muchas voces en Castilla consideraban que el verdadero preten-
diente al trono aragonés debia ser Juan II: asi lo establecian los derechos sucesorios
castellanos, en los que siempre primaba la primogenitura sobre cualquier otra for-
mula hereditaria o politica. Convencer a los aristécratas castellanos de la idoneidad
de su candidatura requirié de dos lineas de actuacién estrechamente relacionadas.
La primera consisti en llevar a cabo una politica de engrandecimiento de su figura,
lo que podemos ver plasmado en sus entradas triunfales en ciudades como Sevilla o
Valladolid. La segunda se basé en convencer y persuadir a quienes formaban parte
de los debates juridico-politicos de los que sus aspiraciones podrian fortalecerse o,
por el contrario, reducirse a cenizas. No fue casual, ni muchos menos, que la magna

APROVECHANDO LA LINEA SUCESORIA DE
SU MADRE, FERNANDO DE ANTEQUERA SE
POSTULO COMO CANDIDATO AL TRONO
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La conquista, el 16 de septiembre de 1410, de la importante plaza de Antequera (arriba, su
alcazaba) daria a Fernando | de Aragén su sobrenombre mas conocido.

entrada de Fernando de Antequera tuviera lugar en Sevilla y Valladolid, ciudades
en las que se concentraron los debates juridicos mencionados.

Le sali6 bien la jugada al de Antequera, ya que logré lo que pretendia: los de-
bates juridicos cayeron de su lado. Afianzada la cuestién legal de la sucesion,
Fernando necesitaba ingentes cantidades de dinero para mantener su posicion
preminente de ascenso al trono de Aragén. Con su propia hacienda, por inmensa
que fuese, no era suficiente pero entonces encontré un aliado inesperado. Ca-
talina de Lancaster, regente de la mitad norte del reino, decidi6 ayudar a su cu-
fiado. El fin de tal acto, como cabe esperar, no se debié a motivos de caridad o
amistad personal, sino a una firme intencién de la reina madre de que Fernando
abandonase Castilla para siempre. En este sentido, los dos regentes lograron que
cuarenta y cinco millones de maravedies que las Cortes habian aprobado para la
lucha contra Granada fueran a manos de Fernando. El montante todavia no era
lo bastante grande para afrontar los enormes gastos de la sucesion, por lo que
Catalina le cedi6 parte de su propio tesoro.

Obtenida la validez juridica y la ayuda econémica, solo faltaba contar con la fuer-
za militar para que el camino de Fernando al trono aragonés estuviera despejado.
El era el lider del ejército castellano, por lo que no encontré problemas a la hora
de desplazar un fuerte contingente a la frontera aragonesa que, a la postre, fue de
extremada necesidad. De entre todos los candidatos —llegaron a ser seis—, solo uno
podia presentar una oposicién militar que pudiera preocupar al poderoso ejército
castellano: Jaime II de Urgel. En efecto, el bando «urgelista», que recibi6 ayuda
inglesa, entendi6 que hacer valer sus posibilidades pasaba por el ejercicio de las ar-
mas. Si bien es cierto que antes de la eleccién del nuevo rey solo utilizé sus fuerzas
como elemento de persuasién, su no coronacién desencadené una guerra en toda
regla. He ahi de laimportancia de las tropas castellanas con que contaba el regente.

Entre marzo y abril de 1412, nueve compromisarios enviados desde Aragén, Va-
lencia y Catalufia se reunieron en Caspe para deliberar sobre quién seria el mejor
candidato al trono. Tras afios de vaivenes y concordias fracasadas, parecia que Cas-
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pe resolveria el dificil entuerto en que se encontraba sumida la corona de Aragén,
y asi fue. Aunque hay debate sobre si la eleccion fue undnime o hubo un resultado
ajustado, Fernando de Antequera, de la casa de Trastdimara, fue elegido como su
nuevo rey, convirtiéndose, de esa manera, en Fernando I de Aragon.

Sudrez Fernindez, muy acertadamente, plantea el Compromiso de Caspe como
un punto clave para el advenimiento de la futura Monarquia Hispdnica. Es innega-
ble que, al observar el nombramiento de Fernando I con la perspectiva de los apro-
ximadamente cien afios que separan ese momento de la creacién de un ente tan
colosal como fue la Monarquia de Espana, sus resultados nos parezcan positivos.
Lo fueron, qué duda cabe. Esta cuestion, por dificil que parezca, no nos debe dis-
traer del marco cronolégico en que se mueve esta publicacién. Debemos, por tanto,
cefiir el andlisis de las consecuencias derivadas de Caspe al momento histérico en
que tienen lugar tales acontecimientos, es decir, la ultima etapa de la regencia de
Fernando sobre su sobrino, Juan II de Castilla.

FERNANDO |, REY DE ARAGON Y REGENTE DE CASTILLA (1412-1416)

Tal y como he querido sefalar en el titulo de esta parte del articulo, Fernando de
Antequera, durante cerca de cuatro afios, compartio las funciones de rey de Aragén
y regente de Castilla, con todo lo que ello implica. Aunque los aragoneses instaron a
Fernando a dejar de lado la politica castellana, la intencién del rey-regente no con-
templaba esta posibilidad. Para aliviar posibles tensiones, el de Antequera nombré
un consejo de regencia para que actuase en su lugar: Sancho de Rojas, arzobispo de
Toledo; los obispos de Sigiienza y Cartagena; algunos nobles de su mdxima confian-
za, Enrique Manuel, conde de Montealegre, y Per Afdn de Ribera; y, por tltimo, un
grupo de juristas y doctores provenientes del Consejo Real.

Los quehaceres aragoneses, al fin y al cabo, mermaron notablemente la presencia
de Fernando en los asuntos de Castilla. Nieto Soria habla pormenorizadamente de
las consecuencias, tanto positivas como negativas, que implicé para Castilla esta
nueva situacién. Seguin Torres Fontes, «la balanza de beneficios y perjuicios ad-
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quiere un equilibrio inestable con pequeiias oscilaciones en uno y otro sentido».
Esta vision, coincidente con la de Nieto, me resulta demasiado relajada.

Desde el punto de vista de los beneficios, es justo destacar que las relaciones
entre Castilla y Aragén mejoraron notablemente: se relajaron las tensiones fron-
terizas acumuladas durante décadas de intermitentes guerra, se reanudaron e in-
crementaron las relaciones comerciales entre ambas coronas y, por tltimo, Castilla
y Aragén marcharon de la mano en su posicionamiento en el Cisma de Occidente.
El mayor beneficio para Castilla residia en tener una buena relacién con Aragén,
que, si bien habia sido un incémodo enemigo durante buena parte de las ultimas
décadas, no habia llegado a representar una verdadera amenaza militar ni en los
peores momentos de Castilla.

Los problemas derivados de la coronacién de Fernando si fueron, en cambio, muy
numerosos. Para empezar, el envio de tropas castellanas a Aragén para hacer frente
al bando de Jaime II de Urgel alivi6 la presién sobre Granada. Tras haber empleado
meses de esfuerzo econémico y militar en conquistar Antequera, Castilla debia con-
tinuar sus campanas para arrebatar a los musulmanes las amplias zonas andaluzas
que ahora quedaban expuestas. Una retirada de tropas, ademas de dar aire a Gra-
nada, convertia en inutil el sacrificio anterior. Pero es que Fernando I, no conforme
con arrebatar a Castilla miles de caballeros, unos dos mil, para proteger su sucesion,
endoso a las arcas castellanas los altisimos costes del mantenimiento de estas tropas.

Por otro lado, Fernando I participé en la vida politica castellana para afianzar
una buena posicion para sus hijos, sus hombres de confianza y el partido aragonés
que crecia y se extendia con fuerza por los principales niicleos urbanos. Dos de
sus hijos ya eran maestres de las 6rdenes de Santiago y Alcdntara, pero Fernando
queria mds. Catalina de Lancaster, incapaz de frenar al rey aragonés, trat6 de po-
ner a parte de la nobleza y de las ciudades en beneficio de la posicion de su hijo. Lo
logrd, en cierta medida, ya que se generd un clima de crispacion entre «castella-
nistas» y «aragonesistas» que a Fernando no le import6 instigar. La mayoria de
los problemas generados a raiz de la coronacién de Fernando I los podia subsanar
Juan Il una vez iniciase su reinado efectivo o, en su defecto, la regente Catalina.
Lo que si trajo a Juan II de cabeza fue la posicion privilegiada y bien asegurada de
sus primos, los anteriormente conocidos como infantes de Castilla, quienes, con
todas las de la ley, pasaron a ser infantes de Aragon.

LOS ULTIMOS ANOS DE LA REGENCIA (1416-1419)

El 2 de abril de 1416 fallecia Fernando I. Su enfermedad, que se manifest6 desde
1415, permiti6 al rey-regente disponer todo a conciencia antes de pasar a mejor
vida. Tal y como recoge Vicens Vives, Fernando I ordend a su hijo Juan que se en-
caminara a Sevilla a toda prisa una vez falleciera, de forma que tomase para si «la
parte de gobierno que pudiese en aquella provincia por la menor edad del rey».
Frases asi, ademads de permitirnos observar por dénde iban las lineas estratégicas
de Fernando I, dejan en muy diferente lugar a Enrique Il y a él mismo. Mientras
el primer Trastdmara no dudo en desacreditar a su hermanastro, Pedro I, para
hacerse con el trono, Fernando I reconoce abiertamente el derecho de su sobrino,
JuanII, a reinar. En Pedro I y Juan II si podemos encontrar mds similes, ya que
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Sobre estas lineas, el sepulcro de Catalina de Lancaster —reina consorte de Castilla por su
matrimonio con Enrique Ill— en la capilla de los Reyes Nuevos de la catedral de Toledo.

ambos hubieron de imponerse a un grupo de familiares —hermanastros, en el
caso del primero; primos, en el de Juan— para afianzar su trono. Pedro I, como
sabemos, no logré hacerlo. Veremos si Juan II fue capaz o no.

De vuelta a la muerte de Fernando I, Vicens Vives afirma que fue este y no otro el
momento en que sus hijos dieron un paso al frente. La ingente herencia de su padre
tuvo mucho que ver, por supuesto, ya que se dispuso de la siguiente manera: a su
primogénito, Alfonso, le entregé el trono de Aragén, Ndpoles y Sicilia, convirtién-
dose en Alfonso I; Enrique se convirtié en conde de Alburquerque y Ledesma; Juan
recibié la mayor parte de las posesiones y los titulos que Fernando ostentaba en
Castilla; Pedro, por ultimo, pasé a ser sefior de Tarrasa, Villagrasa, Tdrrega, Elche
y Crevillente. A sus dos hijas, Maria y Leonor, les aguardarian dos matrimonios
politicos de primer orden: la primera casé con su primo Juan II de Castilla, mientras
que Leonor despos6 a Eduardo I de Portugal.

Con esta herencia en forma de posesiones territoriales, titulos, dinero e influencia
politica en manos de los hijos de Fernando I, podemos afirmar que estos formaban
un grupo politico-militar de primer orden. A partir de este momento, por tanto,
podemos referirnos a ellos como infantes de Aragén. Cada uno de ellos escogio
caminos muy diferentes, pero todos tuvieron algo en comiin: no se conformaron
con mantenerse en la posicion que les habia correspondido.

Catalina de Lancaster, que no murio hasta 1418, frend con éxito gran parte de
las intentonas de los infantes por hacerse con la voluntad de un joven Juan II. Fa-
llecida la regente, la situacién cambié radicalmente. Comenzaron por presionar
al arzobispo de Toledo, Sancho de Rojas, para que concertase el matrimonio entre
Maria, su hermana, y Juan II. Eran primos carnales, por lo que el enlace no era tan
sencillo. Muestra de su influencia es el que la ceremonia se celebrase en Medina del
Campo en octubre de 1418, dispensa papal mediante. Los infantes, de esta manera,
daban un fortisimo golpe sobre la mesa: con Catalina de Lancaster fuera de escena
obtenian linea directa con el rey de Castilla a través de su hermana. Su poder estaba
cada dia mds afianzado, y Juan II ni siquiera habia comenzado a reinar.
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REINADO
EFECTIVO

allecidos los dos regentes, Fernando I y Catalina de Lancaster, parecia
poco aconsejable buscar un nuevo tutor para Juan II. Mds si cabe en la
situacion tan delicada en que se encontraba su persona tras la brusca
entrada en el tablero politico de sus primos. Las Cortes de Castilla, con
buen criterio, decidieron reconocer la mayoria de edad de Juan Il el 7 de
marzo de 1419. El rey contaba con apenas catorce afios, pero era necesario que co-
menzara suandadura en solitario, sin tutelas ajenas a sus intereses y a los de Castilla.

No pudo iniciar su reinado efectivo en una situacion mds compleja. La hacienda
estaba en un preocupante estado tras los ingentes gastos acometidos en las campa-
fas acometidas desde 1407 contra Granada y en la sucesiéon de Fernando I al trono
aragonés. El ejército castellano, por su parte, se encontraba en un momento de
calma tensa. La nobleza, que hasta la coronacion de Juan Il sabia a la perfeccion cudl
era su lugar, veia en el inicio del reinado efectivo un arma de doble filo. Quienes
hubieran disfrutado de privilegios y puestos de poder en tiempos de los regentes
podian perderlos, mientras que aquellos que hubieran sido relegados a puestos de
escasa influencia podian pelear por medrar.

En este contexto de inestabilidad por el advenimiento de un nuevo monarca,
debemos dar la importancia debida a los infantes de Aragén. Fueron dos, concre-
tamente, quienes comenzaron a mover el tablero en un complejo juego de alianzas,
tramas y traiciones con el fin de mejorar o mantener las prerrogativas que su padre
les habia concedido a su muerte: Juan y Enrique, segundo y tercer hermano ma-
yor, respectivamente. Y no es sorprendente que fueran ellos los que mds activos
se mostrasen en esta tesitura, ya que el testamento de su padre les habia dejado en
una compleja situacion. Juan, como hermano mayor tras el nuevo rey de Aragon,
Alfonso V, recibié la mayor parte de los titulos y posesiones que Fernando de An-
tequera disfrutaba en Castilla, por lo que los nobles fieles a su persona, al igual que
en tiempos de su padre, formaban un grupo con voz autorizada en el circulo mas
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cercano a Juan II. Enrique, que habia percibido una herencia mucho menor que su
hermano, era, sin embargo, maestre de la orden de Santiago desde 1409. Disponia,
de esta manera, de un ejército de élite permanente afincado en las numerosas for-
talezas con que contaba la orden en las zonas de las actuales Extremadura y Anda-
lucia, principalmente. Pero es que ademads de sus propias tropas, Enrique recibi6 el
apoyo de una gran parte de la nobleza que veia en él una oportunidad para mejorar
su posicion, copada por el bando del infante Juan.

Juan II, envuelto en esta tortuosa situacion de forma indirecta entre 1416-1418,
y de manera directa a partir de 1419, decidi6 decantarse por su primo Juan por la
tradicion que unia a sus hombres con el Consejo Real desde tiempos de Fernando
de Antequera. E]l monarca entendia que con esta via continuista apaciguaria las
aguas de la tension, pero no fue asi. La gota que colmd el vaso de Enrique llegé en
noviembre de 1419 cuando su hermano mayor, Alfonso V de Aragon, llegé a un
acuerdo con Carlos III de Navarra para que el infante Juan contrajera matrimonio
con Blanca de Navarra, heredera al trono. Juan nunca serfa mds que rey consorte,
ya que el tratado reconocia que seria el hijo de ambos el que heredaria el trono. Pese
a esto, la influencia de Juan en los asuntos navarros quedaba fuera de toda duda.

EL GOLPE DE TORDESILLAS

Enrique no podia permitir que su hermano mayor, el infante Juan, tuviera Cas-
tilla y Navarra bajo su directa influencia, asi que decidié actuar. El 14 de julio de
1420 estando el rey en Tordesillas el infante Enrique lo secuestré. Este «golpe de

Litografia del siglo xix de Juan Il, rey de Blanca | de Navarra, hija Carlos Il el Noble y
Castilla durante cuarenta y ocho anos. Leonor de Trastamara.
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Estado» en toda regla no fue fruto de la improvisacion, lo que nos habla del nivel de
apoyos con que contaba Enrique para llevar a cabo un plan tan complejo y arries-
gado como el del rapto del rey de Castilla.

Todo comenz6 a prepararse por parte de Enrique desde, por lo menos, los meses
de abril-mayo de 1420. La explicacién a tal afirmacién reside en la boda de su her-
mano Juan con Blanca de Navarra. Mientras el Consejo Real exponia la conveniencia
de que la boda tuviera lugar en Castilla, Enrique insistié a su hermano en que debia
ser Navarra el lugar idéneo para concertar la unién. A Enrique le daba igual dén-
de se casase su hermano; pretendia alejarle de Castilla todo cuanto fuera posible,
consciente de que Juan no permitiria el rapto del rey.

Eldia 14 de julio era, de hecho, el momento ideal para dar el golpe. Juan I se ha-
bia quedado con pocos hombres de armas en Tordesillas, ya que Juan estaba camino
de Pamplona, el arzobispo de Toledo enfermd y se trasladé a Valladolid pocos dias
antes y las Cortes ya habian finalizado, con lo que la mayor parte de los procura-
dores habian regresado a sus respectivas ciudades. Gonzdlez Sinchez afade a esta
lista de elementos clave para perpetrar el secuestro la existencia de infiltrados en el
palacio del rey. Da los nombres, concretamente, de Sancho de Hervis y del obispo
de Segovia, Juan Vizquez de Cepeda.

Con todos estos elementos puestos en juego, y al aprovechar la fuerza de las ar-
mas y el amparo de la noche, los rebeldes sacaron de Tordesillas a Juan Il y a su
hermana, la infanta Catalina. El golpe no ha de entenderse como una intentona de
asesinar al rey para suplantarle, sino una forma de ganar su voluntad por la fuerza
para hacerse con los aparatos de poder y gobierno de Castilla, y de perpetuarse en
ellos. Solo asi encontramos explicacién al secuestro de la hermana del rey, con la
que Enrique llevaba tiempo queriéndose casar. Juan II, conocedor de las intencio-
nes de su primo, habia tratado de evitar un matrimonio al que ahora, coaccionado
y con la voluntad cautiva, no tenia mds remedio que dar su visto bueno.

Pero el grupo nobiliario que se apoyaba en la figura de Enrique no habia llevado a
cabo tan alta traicién, con riesgo de guerra civil de por medio, solo para ver satis-
fechas las aspiraciones de su lider. Pretendian hacerse con el poder politico y eco-
némico de la corona de Castilla. Para ello tomaron una serie de disposiciones en los
dias siguientes al golpe entre las que podemos destacar las siguientes: expulsién de
Tordesillas de todos los oficiales del rey; ampliaciéon del Consejo Real, de forma que
nadie se pudiera perpetuar en €l; y puesta bajo control de los sublevados del Alcdzar
de Segovia, en que se guarecia el tesoro real. Con estos tres puntos de actuacion, los
seguidores de Enrique se ganaban para si el control directo sobre la propia figura
del monarca y el control politico-econdmico de Castilla.

Todo régimen politico ha de legitimarse, y la mejor manera de hacerlo es me-
diante la convocatoria de Cortes. Se reunieron en Avila y Talavera en los meses
siguientes, y muchos representantes de villas y ciudades, abiertamente contrarios
a Enrique y su nuevo gobierno, decidieron no acudir. Los perpetradores del asalto

LOS REBELDES SACARON DE TORDESILLAS
A JUAN ITY A SU HERMANA CATALINA



Acta de la coronacién de los reyes Juan |l de Aragén y Blanca | de Navarra en la catedral de
Pamplona (Pamplona, 15 de mayo de 1429).

trataron de justificar, legal y moralmente, su proceder. Seguin Gonzilez Sdnchez,
los sublevados trataron de apoyarse en las famosas Partidas de Alfonso X el Sabio,
que indicaban que todo aquel que no evitase el mal y dafio a su rey era culpable de
traicion. También sefialaban que habia que desaconsejar al rey tomar decisiones que
pudieran ser perjudiciales para si mismo o para el reino, y habia dos maneras de ha-
cerle entrar en razon: aconsejdndole o manipuldndole segtin sus intereses. Aunque
pueda resultar muy atrevido erigirse como salvador del rey y del pais cuando acabas
de secuestrarlo por la fuerza para engrandecer tus intereses personales y los de tus
hombres, las Cortes confirmaron los nuevos cambios propuestos por Enrique. El
propio Juan Il comparecié ante ellas para alabar la figura del infante y de algunos
de los promotores del golpe, como por ejemplo el condestable de Castilla. El férreo
control de Enrique sobre su persona es la explicacion tras esta forma de actuar.

Al dafio hecho a Juan Il y a Castilla por parte del infante todavia le faltaba un
iltimo capitulo: las concesiones a los sublevados para acrecentar sus titulos y
posesiones a costa del desmembramiento progresivo del poder regio. Garcfa Fer-
nindez Manrique percibi6 el condado de Castafieda y se le confirmo el de Palen-
zuela; a Pedro Ferndndez de Velasco se le nombro parte del Consejo Real; Rodrigo

CON TANTA IGUALDAD ENTRE LAS TROPAS
DE AMBOS BANDOS NINGUN HERMANO
PODIA AMEDRENTAR AL OTRO



Alfonso Pimentel recibi6 la confirmacion de las cuarenta lanzas de que ya disfru-
taba su padre; Diego Ferndndez de Quifiones se convirtié, de manera vitalicia,
en sefor del alcizar de Oviedo; el condestable, por dltimo, obtuvo para su hijo,
Pedro Lopez Ddvalos, el puesto de adelantado mayor de Murcia. Con este ultimo
movimiento, Enrique no solo conseguia que los aparatos politicos, econdmicos y
militares del reino estuvieran, en adelante, bajo su evidente poder, sino que todo
su bando nobiliario viera mejoradas sus prerrogativas a costa del poder del rey y
de los hombres de confianza de este.

El bando nobiliario del infante Juan, sorprendido por la rapidez con que los cer-
canos a Enrique llevaron a cabo el secuestro, no fue capaz de reaccionar a tiempo.
No iban a quedarse de brazos cruzados mientras veian sus posiciones peligrar, pero
necesitaban a su lider para guiarlos. Juan regresé de Pamplona a toda prisa en cuan-
to tuvo constancia de lo sucedido. Rdpidamente envié misivas a todas las ciudades
castellanas para que enviaran sus hombres de armas a Pefiafiel y Avila, lugares en
que pretendia concentrar sus fuerzas. En paralelo, Enrique anticipé el movimiento
y presiond a Juan II para que ordenase a sus vasallos acudir a su llamada a la lucha.
Esta hdbil estrategia de Enrique pretendia dejar a todos aquellos que se unieran al
infante Juan como traidores, ya que estaban incumpliendo su deber de poner sus
armas a disposicién de su sefior natural. A nadie le escapaba que el ejército caste-
llano no iba a ponerse al servicio del rey, sino de quien le controlaba. Las tropas de
cada bando, sin embargo, estaban muy igualadas: tres mil caballeros junté Enrique

Torre de Juan Il de Castilla en el Alcazar de Segovia. Grabado publicado en el ano 1867 en
Cronica General de Espana, historia ilustrada y descriptiva.



EL INFANTE ENRIQUE COMETIO EL ERROR
DE PASAR CASI UN MES EN TALAVERA, UN
TIEMPO QUE SU HERMANO APROVECHO

frente a los tres mil trescientos de su hermano. Con tanta igualdad en las fuerzas,
ninguno de los dos hermanos podia amedrentar al otro; la sombra de una nueva
guerra civil parecia cefirse sobre Castilla. Elevando la vista mds alld de las cifras
de caballeros de cada ejército, esta paridad en las fuerzas nos habla de la divisién
interna del reino. Al igual que en tiempos de Pedro 1 y Enrique II, la nobleza caste-
llana encontré en Juan y Enrique al protector de sus intereses y beneficios, por lo
que la via armada quedaba justificada.

El ejército del infante Juan se ubicé en Olmedo, mientras que el de Enrique lo
hizo en Avila. La cercania de ambos contendientes planteaba la guerra como algo
inminente, pero hubo voces que trataron de evitar el derramamiento de sangre. En
primer lugar encontramos a Maria de Aragén, hermana de Juan II, prima de Juan
y Enrique y reina consorte de Aragén por su matrimonio con Alfonso V «el Mag-
ndnimo» . También debemos darle importancia a Leonor, reina viuda de Aragény
madre de los dos infantes, que sent6 las bases del didlogo entre ambos hermanos
proponiéndoles tres posibles soluciones No aceptaron ninguna de ellas, por lo que
no podemos hablar de éxito politico en la mediaciéon de Leonor. Militarmente ha-
blando —aunque Leonor lo hiciera de manera inconsciente—, permitié, con sus
negociaciones de paz, que los dos ejércitos se separaran, alejando las posibilidades
de un enfrentamiento armado.

El infante Enrique, aprovechando las conversaciones de paz, decidié marchar
de Avila a Talavera. Esta decisién, aparentemente inexplicable desde un punto
de vista tdctico, cobra sentido cuando recordamos que era maestre de la orden
de Santiago. Talavera no era una ubicacién definitiva, sino una etapa en su cami-
no hacia Andalucia y Extremadura, donde se sentia mucho mds fuerte. Con este
movimiento, ademds, Enrique alejaria a su hermano de sus posesiones norteiias,
por lo que ganaria el factor del terreno para si. Su gran e inexplicable error fue
pasar casi un mes en Talavera, tiempo en que Juan pudo preparar y anticiparse a
la estrategia de su hermano.

Con lo que no conto Enrique en ninguna parte de su plan fue con el descontento
del rey ante la situaciéon. Juan II aborrecia al infante por haberle secuestrado y
obligado a fingir durante semanas. Con la ayuda de su hombre de confianza, Al-
varo de Luna, planeé su huida. E1 29 de noviembre, durante una jornada de caza,
Juan II logré deshacerse de sus captores. Ademads del de Luna, el rey conté con la
ayuda del conde Fadrique de Trastdmara y el conde de Benavente, Rodrigo Alfonso
Pimentel. Insisto en mencionar sus nombres no por su especial participacion en la
liberacién del rey, de la que Alvaro de Luna fue el que la planificé y ejecutd, sino
por su cambio repentino de bando. Ambos habian participado en el rapto del rey
en Tordesillas meses atrds, pero su descontento con la politica del infante Enrique
los llevé a regresar a la obediencia de Juan II.

Una vez huido, Juan II decidi6 guarecerse en la fortaleza mds cercana en que



pudiera defenderse de una mds que posible acometida de las tropas de Enrique. El
destino elegido fue el castillo de Montalbdn. Enterado el infante Juan de lo suce-
dido, ordend a sus tropas una apresurada marcha hacia Montalbdn. Enrique, pro-
fundamente sorprendido, traté de asediar el castillo, negociar con sus defensores
y cerrar todos los pasos del Tajo. El fracaso de todos sus planes y la cercania del
ejército de su hermano le llevaron a levantar el cerco y huir a sus posesiones como
maestre de Santiago. Acababa, de esta manera, el «golpe de Estado> llevado a cabo
por uno de los infantes de Aragén. Aunque si fue la primera, esta no seria la tiltima
vez que un infante decidiera entrometerse en el reinado de Juan II para hacer valer
sus intereses a costa de la estabilidad del reino.

Pero jcudles fueron las consecuencias de este «golpe»? Segtin Gonzdlez Sinchez,
debemos diferenciar las consecuencias en la medida en que afectaron a la politica
interna o externa. Comenzando por las mds graves y preocupantes, las internas,
encontramos en primer lugar un evidente descrédito de la monarquia. El rey se
habia mostrado débil, incapaz de hacer valer la fuerza de su personay de los apa-
ratos a su servicio para frenar la tentativa de un bando nobiliario encabezado por
su primo Enrique. Esta patente debilidad regia sentaba el fatal precedente de que
una insubordinacién armada lo suficientemente organizada podia decantar pa-
ra su favor la voluntad del rey, cabeza de la monarquia. Y lo que es todavia mds
grave: la politica de fortalecimiento del poder real que tan exitosamente habian
llevado a cabo sus antecesores en el
trono, Juan I y Enrique III, se ha-
bia ido al traste en el primer afio
del reinado de Juan II. Este poder
que mencionamos no era etéreo,
no se difuminaba en el tiempo y el
espacio; la nobleza, ya fuese a titu-
lo individual o como conjunto esta-
mental, ganaba poder y fuerza con
cada paso atrds del rey. Recuperar
esa preeminencia implicaria, ne-
cesariamente, un enfrentamiento
politico-militar con los aristécra-
tas castellanos. He ahi la gravedad
del asunto. Las crénicas del reinado
confirman esta idea a través de las
palabras que el monarca profirié
a cuantos llegaron a Montalbdn a
liberarle: «[...] le habian mucho
ofendido, e habian prendido al-
gunos de los suyos, e otros habian
echado de la Corte, e se habian
apoderado de su persona e de su
casa e reynos en gran deservicio

e . Retrato de Alvaro de Luna, maestre de la Orden
suyo e injuria de su preheminen-  yg santiago y condestable de Castilla, en la
cia real». Palabras similares em- capilla de Santiago de la catedral de Toledo.
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ple6 Alvaro de Luna: «[...] dar grand mengua a su corona e estado real, e grand
escdndalo a sus reynos».

Por otro lado, las instituciones de la corona de Castilla perdieron gran parte
de su valor. Las Cortes, sin ir mds lejos, quedaron rebajadas a un mero trdmite
legitimador de las aspiraciones del infante Enrique. Pero, ademas de esto, las
Cortes permitieron poner de manifiesto el crecimiento de las ciudades como en-
tes con conciencia politica propia. De ahi que muchas decidieran acudir a los
llamamientos de Enrique, pero otras muchas hicieran caso omiso. Las ciudades
comenzaban a jugar su papel; ya no solo se posicionaba de uno u otro lado la
Iglesia y la nobleza.

Una de las consecuencias mds graves para la estabilidad del reino fue la division
del estamento nobiliario en bandos. El medievo castellano habia demostrado a casi
todos sus monarcas que un enemigo externo permitia unir los impulsos armados de
la nobleza para la consecucién de un mismo fin. Cuando este enemigo externo no
existia y el foco del problema se encontraba en la propia Castilla, nobles de todo tipo
y condicién acudian rdpidamente a formar parte del grupo que consideraban mas
fuerte y propicio para sus intereses. Lo que también demostré la historia, como vi-
mos en época de Pedro I y Enrique I, es que una vez el estamento nobiliario desen-
tierra el hacha de guerra, raro es que la vuelva a enterrar sin mancharla de sangre.

La propia Maria de Aragén, cuando trata de apaciguar a sus primos, les advierte
de que un clima de guerra civil provocaria una brecha entre la nobleza castellana de
muy dificil solucion. Hace menciéon también, la reina de Aragon, a los numerosos
problemas que ocasionaria al reino tal situacion. En efecto, ejemplos como el de
los Mendoza, los Enriquez, los Pimentel o los Guzmdn, que vieron cémo parte de
la familia apoyaba a un infante mientras la otra parte lo hacia por el otro, nos dejan
entrever que el cisma nobiliario llegé rdpidamente a todos los niveles. Incluso las
ordenes militares hubieron de posicionarse: la de Alcintara apoyaba a Juan, y las
de Santiago y Calatrava apostaron por Enrique.

Castillo de Montalban, donde Juan Il quedo sitiado por las tropas de Enrique en 1420.



ALVARO DE LUNA ERA INTIMO DE JUAN 11 Y
SU INFLUENCIA ESTABA GARANTIZADA

Por ultimo, el golpe de Tordesillas permitié a un hombre ascender desde una
posicién de total desconocimiento al circulo mds intimo del monarca: Alvaro de
Luna. De la baja nobleza, el de Luna entré en la corte a principios de la segunda
década del siglo x1v como ayuda de cimara del rey. Al parecer, Juan Il y €l se hi-
cieron intimos amigos —hay quien les atribuye el papel de amantes, aunque no se
ha podido demostrar—, de forma que el rey le confiaba todos sus pensamientos y
confidencias. A su lado en todo momento durante el secuestro de Enrique, Juan II
le nombré conde de Santiesteban de Gormaz, lo que ya suponia un grandisimo as-
censo social para él. Independientemente del titulo que tuviera, Alvaro de Luna era
intimo de Juan II, por lo que tenia una influencia garantizada sobre las decisiones
de gobierno que se produjeron a partir de 1420. Su forma de entender el Estado, el
poder del rey y la situacién de la nobleza eran una incégnita para todos, pero algo
estaba claro: tendria un gran protagonismo.

En cuanto a la politica exterior, la inestable situacion de Castilla puso en riesgo
el acuerdo firmado con Portugal en 1411. Lo que parecia una intentona por lograr
una tregua perpetua ahora regresaba a un estado de tension que llevé a desplazar
tropas castellanas a la frontera portuguesa. También se llegé tarde a la llamada del
rey de Francia, aliado de Castilla desde tiempos de Enrique II, de enviarle una flota
de guerra castellana. En cuanto a la Santa Sede, siempre pendiente de los asuntos
terrenales de los reinos cristianos, evité confirmar el golpe de Enrique. Martin V,
papa de Roma, apoy6 decididamente a Juan II, ya que un clima de division politica
en Castilla implicaria, necesariamente, una division religiosa entre la parte de la
Iglesia que se decantara de un lado y la que lo hiciera de otro.

Juan II de Castilla, en definitiva, habia sufrido un descalabro en sus primeros
tiempos de reinado del que habia logrado salir. A partir de 1420-1421 comenzaba
su propio gobierno, por lo que las decisiones que tomara en materia econémica,
politica y militar, de las que la nobleza y las ciudades estarian muy pendientes, se le
achacarian a él en exclusividad. Sus primeros pasos, muy influenciados por Alvaro
de Luna, se centraron en castigar a los rebeldes y devolver el poder a la Corona.
Veremos, en las siguientes pdginas, si fue capaz de hacerlo.

DEL SECUESTRO DEL REY A LA GUERRA CON ARAGON (1421-1429)

Recompuesto el rey de su secuestro, comenzo el afio 1421 con una firme voluntad:
recuperar el poder perdido. Para ello debia resolver, en primer lugar, la situacién
con el infante Enrique, ni mucho menos solucionada. También estaba activo el con-
flicto con Granada, que exponia toda la frontera sur a un posible ataque musulman.
Mis todavia si cabe en una situacion tan inestable como en la que se encontraba la
corona de Castilla.

Comenzando por el infante rebelde, destacar que tras la huida del rey de Talavera
y la recuperacion de su libertad, Enrique trasladé todas sus tropas a las posesiones
de la orden de Santiago, de la que era maestre, para defenderse de un posible ata-



que. Tanto Juan I como el infante Juan fueron conscientes de que reunir a un gran
ejército capaz de vencer a Enrique en su propio territorio resultaba casi imposible.
Tampoco podia permitir el rey que el infante rebelde permaneciera en la zona de la
actual Andalucia con un contingente de tres mil caballeros, por lo que ordené su
disolucién. Enrique hizo caso omiso argumentando que el ejército de su hermano
seguifa intacto y que ello suponifa un grave peligro para su persona. Juan II, tratan-
do de hacer valer su poder real, insistié en que Enrique y todos sus acompafiantes
cumplieran con su parecer inmediatamente. Para intentar encontrar una salida
factible a esta dificil situacion, el rey les garantizo el respeto a su vida y sus bienes.
Ni con esas accedieron los sublevados.

Maria de Aragoén, al igual que hizo meses antes cuando la guerra entre sus her-
manos parecia inevitable, se desplazé hasta Arévalo para ser parte activa en las
negociaciones. Logré convencer a Enrique de que acatase las 6rdenes del rey, por
lo que este licenci6 a sus tropas en septiembre de 1421. Acto seguido, Juan Il envié a
la mayor parte de sus caballeros a sus lugares de origen, pero se guardé de dejar con
€l una guardia personal de cerca de mil lanzas. El conflicto parecia resuelto, pero
solo quedaba temporalmente aplazado por la urgencia de atender otros asuntos.

El reino nazari de Granada se encontraba en una situacién bastante delicada des-
de el punto de vista politico y econémico. He aqui la razén por la que, pese a la
conocida debilidad temporal de Juan II, no se llevé a cabo ningtin ataque contra
Castilla. Sin embargo, si trataron de aprovechar la situacién para ofrecer una paz
no muy «onerosa» al rey castellano. Para comprender la utilizacion de este tér-
mino debemos remontarnos a los siglos x111 y x1v. En aquel entonces, las tornas
de la Reconquista dieron un gran giro. Los cristianos recuperan territorios a gran
velocidad, y los musulmanes parecian incapaces de frenar su empuje. Los reyes de
Castilla, Portugal y Aragén, a cambio de proteccién contra sus enemigos y prome-
sas de no llevar a cabo ataques contra sus territorios, exigieron a los musulmanes el
pago de parias. Este tributo solia acometerse en oro, lo que cada reino solia aprove-
char para aliviar sus deudas o para reclutar mds caballeros con los que combatir al
vecino, ya fuese cristiano o musulmdn. Aunque castellanos, portugueses y arago-
neses tuvieran claro que expulsar al islam de la peninsula era su tarea sagrada como
caballeros cristianos, no tenian problema en dejarla de lado para enfrentarse entre
si mientras los musulmanes les pagaban buenas sumas de oro.

Pero siguiendo con nuestra historia, el acuerdo propuesto por Granada fue in-
sultantemente bajo para las aspiraciones de Juan II. Proponian pagar 13 000 doblas
de oro por tres afios de tregua, pues «vinieron Embaxadores del Rey de Granada
demanddndoles treguas por mas tiempo que solia é con ménos parias de las que
dar solian, por conocer los movimientos € debates que en estos Reynos estaban».
Al rey de Castilla le parecia una cifra irrisoria, pero no tenfa muchas mds opciones.
A nadie escapaba, ni en Castilla ni en Granada, que Juan II no podia proteger la

REUNIDOS EN MADRID, JUAN 11 ORDENO
QUE SE DETUVIERA A ENRIQUE. LE
RESPETARIA LA VIDA, PERO NADA MAS



Representacion de las 6rdenes militares: Templarios, Alcantara, Calatrava y Orden de Santiago.

frontera con ninguna tropa mds que las que se guarnecia ya alli. No es que no tu-
viese tropas, es que entre €l y la frontera se encontraban las posesiones del infante
Enrique y de muchos de sus aliados rebeldes. No le quedé mds remedio a Juan II,
firmé la tregua de tres afios a cambio de las doblas de oro contenidas en el pacto.

Ahora si, resuelto el problema con el rey de Granada, Juan II podia centrarse en
llevar a cabo la parte final de su plan con respecto al infante rebelde. A principios
de 1422, el rey llamo a Enrique a la corte. No habia nada mds preocupante para un
rebelde que a uno le convocara su sefior a un encuentro cara a cara y en situacion
de debilidad, por lo que se neg6 a acudir a la llamada. Juan II, que se imaginaba la
respuesta, ordend a varios centenares de sus hombres que se dirigieran hacia Ma-
drid. Cerca de alli debia estar Enrique, quien tras licenciar sus tropas no contaba
con un ejército capaz de vencer a los hombres del rey. El plan de Juan Il marchaba
a las mil maravillas, y se acabé de confirmar cuando el infante rebelde se vio contra
las cuerdas y aceptd reunirse con el rey en Madrid.

Reunidos, sin nadie de los que ambos consideraban sus enemigos alrededor, Juan II
de Castilla orden6 que se detuviera a Enrique. Le respetaria la vida, pero nada mas
que eso. Se le confiscaron inmediatamente todos sus titulos, cargos y posesiones. Y no



solo a €l, sino a todos y cada uno de los que habian estado del lado del infante rebelde
en los ultimos meses. Especial atencion puso en el condestable de Castilla, Ruy Lopez
Dévalos, en paradero desconocido pero que, en honor al cargo que ocupaba, era uno
de los hombres mds poderosos de Castilla. Se ordend a los obispos de Jaén y Cérdoba,
donde Ddvalos poseia la mayor parte de sus tierras, que lo tomaran preso en cuanto
lo encontraran. Pero Juan II cometié un error de cdlculo: el anuncio de la detencién
y confiscacién de los bienes del infante Enrique fue muy sonado, lo que dio el tiempo
suficiente a los principales lideres del complot de Tordesillas a escapar. De esta manera,
nos consta que Lépez Ddvalos y Pedro Manrique huyeron a Aragén a toda prisa.

El éxito del plan de Juan II, por tanto, no ha de ser considerado total. Planteando
un simil, la situacién recuerda mucho a los tiempos en que Pedro I, auxiliado por
un ejército inglés, vencié a Enrique Il y sus mercenarios franceses. Obtuvo la victo-
ria en el campo de batalla y gané el reino para si, pero tanto Enrique de Trastdmara
como sus principales valedores fueron capaces de huir a Aragén y Francia, desde
donde buscaron la forma de contraatacar. Juan II, a diferencia de Pedro I, si logré
capturar a la cabeza del golpe, pero una gran parte de la alta nobleza rebelde se
encontraba huida, con el resultado inevitable de una contraofensiva por parte de
estos para recuperar sus bienes y titulos. Para ello contaron, ademds, con el apoyo
de Alfonso V de Aragon, el Magndnimo, que no vio con buenos ojos la treta de su
primo, el rey de Castilla, para arrebatar las posesiones que su padre, Fernando de
Antequera, habia entregado al infante Enrique tras su muerte.

Aprovechando que Juan II habia nombrado maestre de Santiago a Gonzalo de
Mejia y nuevo condestable de Castilla a Alvaro de Luna, Alfonso V de Aragén buscé
entre la alta nobleza castellana a personajes celosos con los nuevos nombramien-
tos. Lo que pretendia era obtener apoyos para convencer al rey de Castilla de que
diera marcha atrds en su decision.
Sin mucho éxito entre la aristocra-
cia castellana, Alfonso V convocé a
su ejército y lo dispuso, de manera
amenazante, en la frontera caste-
llano-aragonesa. Juan Il no las tenia
todas consigo, sabedor de que su
ejército venia de un clima de ten-
si6n y divisiéon que no aconsejaba
realizar grandes campaifias. Ambos
monarcas acordaron, a fin de evitar
un gran derramamiento de sangre,
que el infante Juan hiciera de nexo
de didlogo.

Tras afios de negociaciones, final-
mente llegaron a un acuerdo el 3 de
septiembre de 1425 en el tratado de
la Torre de Arciel. Aunque con ello
evité una guerra que no sabia si po-

Alfonso V de Aragén, bajorrelieve en marmol en dia ganar, lo cierto es que Juan I vio
el Museo Nacional de Arte de Catalufia. como Alfonso V de Aragén veia sa-




LA ALTA NOBLEZA CONSIDERABA A DE
LUNA CULPABLE DE LOS MALES DEL REINO

tisfechas gran parte de sus pretensiones: se liber6 a Enrique y recuperd sus rentas,
titulos y posesiones, regresando al maestrazgo de la orden de Santiago. El tratado
se entendi6 en Castilla como una clara muestra de debilidad de su rey, pero quien
concentré gran parte del descontento fue el condestable de Castilla, Alvaro de Luna.
Desde el golpe de Tordesillas habia adquirido un poder enorme, y tras ser nombrado
condestable de Castilla en 1423, solo el rey quedaba por encima de €l. La alta nobleza,
ademds de verlo como un obstdculo para sus pretensiones, lo consideraba culpable
de los males del reino y de influenciar en exceso la voluntad de Juan II.

Al mismo tiempo que se firmaba el tratado, la situacion politica de los reinos pe-
ninsulares cambiaba notablemente. Muerto el rey de Navarra, Carlos III el Noble,
el 7 de septiembre de 1425, el infante Juan se convertia en rey consorte de Nava-
rra. Los juristas navarros se esforzaron en dejar claras las lineas que separaban los
derechos y poderes de Juan y Blanca, la legitima sucesora al trono, tal y como se
habia planteado en el momento en que se concerté el matrimonio. Juan, pese a esta
limitacién legal dificil de plasmar en la realidad, se convirtié en uno de los hombres
mds poderosos y mejor situados de toda la Peninsula Ibérica: sefior de numerosos
territorios en Aragén y Navarra, hermano menor de Alfonso V el Magndnimo, pri-
mo y hombre de confianza de Juan II de Castilla y, tras 1425, rey de Navarra.

Desde su nueva perspectiva, decidié unirse a Enrique y a gran parte de la alta
nobleza castellana en su afdn por limitar la influencia de Alvaro de Luna en Juan II.
Esta nueva coalicién formada por nobles castellanos y los infantes de Aragén logré
su objetivo el 5 de septiembre de 1427. Tal y como sefiala la crénica, «ellos pronun-
ciaron (los jueces encargados de dirimir el asunto) quel Condestable Don Alvaro
de Luna partiese de Simancas dentro de tres dias sin ver al Rey e se fuese a su
tierra, e que por afio e medio contino no viniese ni entrase en la Corte ni quince
leguas alrededor». La expulsiéon, muy a pesar del de Luna y de Juan II, hubo de
llevarse a cabo para aplacar las fortisimas presiones ejercidas por nobles e infantes.

Los argumentos expuestos por el bando de los infantes para justificar la expulsién
me parecen muy pobres, por lo que son varias las preguntas que debemos hacernos
para comprender de forma total esta situacion. ;En qué afectaba a los infantes y
ala nobleza la figura de Alvaro de Luna? ;Tanto mal como dicen le hacia su figura
a Juan II de Castilla? ;Los motivos de su expulsion eran de indole personal o, por
el contrario, hay que cavar mds hondo para encontrar los verdaderos motivos de
los «rebeldes»? Tratemos de responder. Es innegable, a tenor de la primera pre-
gunta, que tanto los infantes de Aragén como los grandes aristdcratas castellanos
podian sentir una gran envidia por la relacién que Alvaro de Luna tenia con el rey.
Ya dijimos, cuando analizdbamos el golpe de Tordesillas, que se habian convertido
en intimos amigos o, incluso, en amantes. En este contexto, es muy probable que
los consejeros de Juan II vieran como sus opiniones caian en saco roto mientras
escuchaba atentamente todo cuanto el condestable tuviera que decir.

En cuanto a la segunda y tercera pregunta, es factible responderlas de manera
conjunta. Alvaro de Luna, tal vez por su relacién personal con el rey, tal vez por su



HABIAN FRACASADO LOS INTENTOS DE LLEGAR
A UN ACUERDO DE PAZ PERPETUA ENTRE
CASTELLANOS, ARAGONESES Y NAVARROS

sincera idea de la monarquia, trabajo entre 1420 y 1427, momento de su expulsién
de la corte, por fortalecer el poder real. Para lograrlo, es imprescindible reducir el
poder de la nobleza, especialmente de la alta. He aqui, por tanto, la explicacién a
lainsistencia en la expulsién del condestable de la corte. Les daba igual qué tipo de
relaciones tuviera con el rey; solo les importaba eliminarlo del panorama politico
castellano para recuperar la influencia que habian perdido. El alejar al de Luna de
la corte no respondi6 a una cuestién de desavenencias personales con ciertas de-
cisiones en materia de gobierno, sino a algo mucho mds profundo: dos formas de
comprender el poder y la monarquia.

Desaprovecharon los rebeldes su oportunidad, ya que no fueron capaces de con-
solidar su forma de gobierno por sus innumerables desacuerdos internos. Al igual
que con el bando que perpetro el golpe de Tordesillas, este era un grupo muy he-
terogéneo. En €l convergian desde grandes lideres del bando nobiliario, represen-
tantes de ciudades, nobles de «clase media» y, coronando toda esta pirdmide, los
infantes de Aragon. Las perspectivas, los intereses y los objetivos de cada uno de
los estratos en que se dividia el bando eran muy diferentes. Incluso los dos infantes
habian estado a punto de entablar batalla unos afios antes.

Juan II de Castilla, en un arrebato por hacer valer su figura, hizo volver a Alvaro
de Luna mucho antes del tiempo pactado para su destierro. El 6 de febrero de 1428
ya se le habia restituido en sus poderes, y desde ese mismo instante continud, qui-
zds con mds fuerza que antes, con su politica de fortalecimiento del poder real. Es
probable que insistiera tanto en ello como medio para eliminar a sus enemigos de
sus puestos de poder, pero fuera como fuese, las consecuencias para Castilla no se
iban a hacer esperar. El 21 de junio de ese mismo afio, el rey ordend a los infantes
de Aragon que abandonaran la corte. Les consideraba los principales promotores
de las presiones para alejar al condestable de su lado, y queria hacérselo pagar.
Tampoco olvidada Juan II de Castilla el desastroso tratado de la Torre de Arciel, en
que Aragon vio satisfechas gran parte de sus propuestas y Castilla dio sintomas de
debilidad. Recordemos que el delegado castellano enviado a trazar los términos
del acuerdo fue el infante Juan, por lo que no es descartable que Juan Il se sintiera
traicionado. Sospechas que acabé por confirmar en 1427, cuando ambos infantes,
otrora enemigos, se unieron contra €l y su condestable.

A tal efecto, JuanII de Castilla convocé a las Cortes en Illescas para que le otorga-
ran una cantidad cercana a los cuarenta millones de maravedis. Con esa gran suma,
Juan II pretendia pagar un gran ejército que derrotara a los infantes de Aragén y
resarciera la humillacion castellana de la Torre de Arciel. Tanto Juan, rey de Nava-
rra, como Alfonso V, rey de Aragén, entendieron este movimiento como un paso
definitivo hacia una nueva guerra con Castilla, por lo que movilizaron sus ejércitos.
Los intentos por llegar a un acuerdo de paz perpetua entre castellanos, aragoneses
y navarros, que venian ddndose desde abril de 1428, habian fracasado.



Sobre estas lineas, los medallones de Maria de Aragon y Juan Il de Castilla que se
encuentran en el claustro plateresco del monasterio de Santa Maria de Huerta (Soria).

LA GUERRA CASTELLANO-ARAGONESA (1429-1430)

Los infantes de Aragon, a fin de preparar la invasion de Castilla, se reunieron en
Chelva en enero de 1429. Alli reforzaron la liga familiar que acababan de formar, y
que tenia en la recuperacion de sus posesiones castellanas su principal objetivo. De
dicha reunidn salid, de facto, la declaracion de guerra de Aragén a Castilla, ya que
Alfonso V se nego a ratificar el pacto de paz perpetua al que navarros, castellanos y
aragoneses habian llegado en Tordesillas en abril del afio anterior.

Antes de iniciar las operaciones militares, que por mucho deseo de guerra que
hubiera siempre se trataban de posponer todo cuanto fuera posible, ambos bandos
se encomendaron a la via diplomatica para tratar de justificar sus posicionamien-
tos. Alfonso V de Aragén y Juan de Navarra instaron a sus embajadores a dejar
claro que no pretendian invadir Castilla, sino hacer un gran favor a Juan II. Las
llamas de la discordia con respecto a la figura de Alvaro de Luna, que ya habian
provocado su expulsién afios antes, seguian candentes. Pero la realidad era bien
distinta, como todos sabian. Juany Enrique, expulsados de Castilla, perdieron gran
parte de sus posesiones y su poder de influencia en el rey castellano, por lo que la
guerra ha de entenderse como un medio para que a ambos se los restituyera en sus
posiciones originales.

Juan II, haciendo valer su posicion de fuerza —recordemos que €l mismo expulsa
a sus primos pese a saber que ello provocaria una reaccion armada de los infantes—
nego la entrada en Castilla a sus primos. Les advirtié, de hecho, de que tomaria las
armas si fuera necesario para impedirles el paso. Haciendo caso omiso de sus avi-
sos, cruzaron los reyes de Aragén y Navarra la frontera castellana a finales de abril
de 1429, con lo que la guerra ya no tenfa vuelta atrds. El dia 22 del mismo mes llegé
un mensajero a Madrigal, donde se encontraba el rey, informando de lo sucedido,
ante lo cual ordend Juan II de Castilla una movilizacién general de sus tropas y se



encamind a Valladolid. Era solo una falsa alarma, pero que provocé movimientos
extrafos entre la alta nobleza castellana, verdadero objetivo de Alfonso V.

Tanto Juan Il como Alvaro de Luna temian un levantamiento interno de los par-
tidarios de los infantes, y da buena cuenta de ello el que el rey exigiera a los nobles
un juramento de mutua fidelidad. El acto tuvo lugar en Palencia el 30 de mayo de
1429, y la relacion de personalidades que pasaron por €l no deja lugar a dudar de
su gran relevancia: Alvaro de Luna, los arzobispos de Santiago de Compostela y
Toledo, los maestres de las 6rdenes de Santiago, Calatravay Alcdntara, el conde de
Medinaceli, y otros muchos personajes pertenecientes a las mds altas esferas de la
jerarquia social castellana. Que el juramento fuese reciproco debi6 trasmitir a la
nobleza castellana la imagen de que su rey se encontraba a su mismo nivel y no por
encima de ellos. A cambio de relativas garantias de proteccién y seguridad, Juan II
enajend parte de su autoridad regia de manera psicolégica. El alto coste que esto
podia implicar en el futuro, todavia sin iniciarse la guerra con Aragén y Navarra,
ya puede considerarse como una primera derrota castellana.

Finalizados los trdmites burocréticos, Juan Il encomendo las tropas castellanas
—unos dos mil hombres— al condestable de Castilla. Este se dirigi6 a Pefiafiel, pro-
piedad del infante Juan. A mediados de junio de 1429, cruzan definitivamente la
frontera castellana las tropas aragonesas y navarras, por lo que las declaraciones
oficiales de guerra no se hacen esperar. Al mismo tiempo, Juan Il ordend la confis-
cacion de todos los bienes y posesiones de los infantes. No comenzaron las primeras
escaramuzas hasta principios de julio. La explicacion a este retraso se debe a una
curiosa cuestion: los castellanos se creian en desventaja numérica, por lo que no
se aconsejaba llevar a cabo un ataque; pero es que las tropas de Alfonso V, supues-
tamente muy numerosas y dispuestas para la batalla segtin su propia propaganda,
no tenian realmente tal intencion.

Se cerrd la primera fase de la guerra con una derrota castellana en septiembre de
1429, momento en que Alfonso V decidié contraatacar. Dio un golpe de mano de
cinco dias de duracién con mil caballeros y cerca de dos mil peones con los que sa-
queo Deza, Ciria, Borovia y Vozmediano. No esperaba Juan I un ataque por la fron-
tera soriana, pero aun asi culp6 a los encargados de proteger la frontera de cierta
dejadez. El botin obtenido por los aragoneses ascendi6 a la suma de diez mil cargas
de trigo y cuantioso niimero de bienes y ganados. Llegaba el otofio, y con €l el parén
temporal de las hostilidades. Esta ultima e inesperada ofensiva, fruto del orgullo del
rey aragonés mds que de la realidad bélica —el ejército castellano era claramente su-
perior al contendiente conjunto de navarros y aragoneses—, provoco que la segunda
fase de la guerra, que a continuacion trataremos, se recrudeciera notablemente.

La segunda etapa del conflicto la podemos enmarcar entre octubre de 1429 y
julio de 1430, y dio comienzo con la buisqueda de activos econémicos por parte de
Juan II, para sufragar los inmensos gastos a los que habia de enfrentarse. Y es que,

JUAN 11 Y ALVARO DE LUNA TEMIAN
UN LEVANTAMIENTO INTERNO DE LOS
PARTIDARIOS DE LOS INFANTES



a los sueldos de los hombres que habian combatido del lado castellano en la pri-
mera etapa de la guerra, habia que sumar la preparacion de las nuevas campanas.
También habia que pertrechar a cuantos protegian las fronteras, expuestas a ata-
ques enemigos, aunque el otofio y el invierno se cifieran sobre la peninsula ibérica.
Buena cuenta de ese gran peligro lo prueban acontecimientos como los que prota-
gonizaron Pedro de Velasco o Diego Pérez Sarmiento. El primero trat6 de tomar San
Vicente de la Sonsierra, y aunque lo logré en parte, perdié muchos hombres en el
intento. Sarmiento, por el contrario, hubo de frenar, con un niimero mucho menor
de soldados, una intentona navarra por tomar La Bastida. El mariscal de Navarra,
Sancho de Londofio, dirigié personalmente el asalto y se le hizo prisionero. Estos
éxitos parciales, pese a todo, no permitian bajar la guardia en las zonas de frontera.

Finalmente, Juan II fue capaz de organizar sus tropas gracias a la concesiéon
de 45 millones de maravedis que las Cortes, reunidas en Medina del Campo en
diciembre de 1429, aprobaron. Hubo de medir muy bien sus peticiones el rey de
Castilla, ya que las consecuencias econémicas para Castilla derivadas de la guerra
no tardaron en hacerse notar. Y es que todo periodo econémicamente delicado
implica, inevitablemente, la aparicion de conflictos sociales y politicos. La ciudad
de Burgos esgrimio su incapacidad para entregar la cantidad de dinero que le co-
rrespondia por el reparto llevado a cabo. Aunque es de la ciudad castellana de la
que nos consta una mayor desavenencia al pago de lo acordado, a buen seguro no
fue la tinica. Juan II se vio obligado, de hecho, a ordenar que se acufiara moneda
de baja ley, lo que nos lleva a pensar en la fragil situacién econémica que debié
vivir la Corona de Castilla en 1429-1430.

Rebrotaron con fuerza las hostilidades, fracasados los intentos de mediacién por-
tugueses, por la decisién del Consejo Real de llevar a cabo la orden de Juan II de
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confiscar la totalidad de los bienes
de los infantes. Es mds, los confiscé
y repartio entre la alta nobleza cas-
tellana, por lo que debemos ano-
tar una nueva derrota politica a la
monarquia frente a una oligarquia
cada vez mds fortalecida. La gran
diferencia de esta confiscacion
frente a la decretada anteriormen-
te por Juan Il reside en el reparto de
los bienes. Que sus rentas, titulos
y sefiorios se desmembraran y en-
tregaran a la alta nobleza hacia casi
imposible un retorno a sus anterio-
res duefios, y los infantes eran ple-
namente conscientes de ello. Solo
les quedaba intentar recomponer
su situacion mediante el uso de la
fuerza, asi que a ello se encamina-

e ron en marzo de 1430.
Alvaro de Luna en Historia General de Esparia, Con intenciones es in}posible ga-
por el padre Juan de Mariana (Madrid, 1852). nar una guerra, y los infantes de

Aragén no tenian mucho mds que

eso. Pedro, infante que hasta ahora
habia tenido un protagonismo casi nulo, traté de hacer alguna correria en las ac-
tuales Zamora y Salamanca, pero fue interceptado con rapidez y dureza. Alfonso V
solicité ayuda desesperada a Valencia y Catalufia, pero la primera lo hizo tarde y
la segunda no lo hizo. Conocedores del gran ejército castellano que se reunia en
Burgo de Osma para atacar Aragén con fuerza, tanto Juan como Alfonso decidieron
enviar a sus embajadores a toda prisa para llegar a un acuerdo. Entre tanto, Aragén
intent6 ganar para si la ayuda de posibles enemigos de Castilla, pero fue en vano.
Portugal e Inglaterra limitaron sus aportaciones a un plano diplomatico y Granada
buscé una alianza con Castilla para atacar a la propia corona de Aragén. Juan Il de
Castilla, de hecho, rechazé la ayuda granadina y exigi6é unas durisimas condiciones
para proseguir con la paz. Como consecuencia de estas duras condiciones, el retor-
no de la guerra a la frontera sur de Castilla parecia cuestién de tiempo.

Juan II acepto recibir a los embajadores enemigos en Burgo de Osma. E1 16 de
julio de 1430, a raiz de estas conversaciones, se firmaron las treguas de Majano, por
las que se ponia fin al conflicto. Las condiciones para Aragén fueron muy duras,
pero Alfonso V logré evitar una segura derrota en batalla. Juan II se comprometio
a respetar las tierras que los infantes Juan y Enrique poseyeran en aquel preciso
instante —Segura, Alburquerque, Alba de Tormes y algunos pequerios sefiorios en
Extremadura y Murcia—. Tanto Juan como Enrique tendrian que salir de Castilla
por un periodo de cinco afios, mismo tiempo en que Castilla, Aragén y Navarra
acordaban estar en paz, y no se les pagaria ninguna renta por las posesiones que ya
se les habia arrebatado.



LA OLIGARQUIA CASTELLANA VIO MUY
MEJORADA SU SITUACION POLITICAY
ECONOMICA TRAS EL CONFLICTO

Ha de entenderse el acuerdo de Majano como la restitucién del honor castella-
no perdido en Arciel. Todo acuerdo de paz se sustenta en la capacidad militar de
cada uno de los bandos firmantes, de forma que, al igual que en Arciel el ejército
aragonés permitio a su rey imponer sus términos, las armas castellanas dieron la
posibilidad a Juan I1 y Alvaro de Luna de hacer valer sus condiciones en Majano.
Y digo Alvaro de Luna porque el condestable, causa directa o indirecta de la gue-
rra, seglin la perspectiva que le demos, formé parte activa de las negociaciones
de paz para imponer las condiciones mds duras que le fuese posible. Logrando el
destierro de Juan y Enrique no solo expulsaba a dos peligrosos enemigos de Juan II
y de Castilla, sino suyos.

Aunque la guerra tocé a su fin de manera oficial en julio de 1430, los infantes
Pedro y Enrique se hicieron fuertes en Extremadura, donde se ubicaban la mayor
parte de sus sefiorios, y lucharon dos afios mds. El de Luna, finalmente, acabé por
derrotarles y la ira de Juan II no se hizo esperar: Pedro fue entregado a Portugal y
se obligé a Enrique a abandonar inmediatamente Castilla, dejando atrds todos sus
bienes a cambio de la libertad de su hermano. Ambos acabaron huyendo a Italia,
lugar en que se encontraba su hermano mayor Alfonso V el Magndnimo.

Cerrado definitivamente el conflicto, considero necesario detenernos en el and-
lisis de sus conclusiones antes de proseguir con el reinado de Juan II. Por un lado,
queda claro el mantenimiento de la hegemonia castellana peninsular, ya que una
vez mds un contingente mixto de navarros y aragoneses se mostré incapaz de po-
ner en peligro la integridad castellana. La situacién econémica de la Corona, como
hemos visto, era muy endeble tras la guerra. Debia ser prioritario para Juan Il y su
hombre de gobierno, Alvaro de Luna, subsanar esta situacién con una adecuada
politica econémica que aliviara a los stibditos y, especialmente, a las ciudades.

Por otro lado, es importante sefialar que la guerra castellano-aragonesa de
1429-1430 provoco un reforzamiento de las posiciones de la alta nobleza y una
mds que evidente pérdida del poder de la monarquia. La desconfianza de Juan II
en sus subditos era tal que en Majano, a finales de julio de 1430, repiti6 el jura-
mento reciproco de fidelidad que ya habia llevado a cabo en Palencia meses antes.
Nuevamente se situaba el rey como un sefior mds, al mismo nivel que todos ellos
y no por encima, como correspondia. Y es que la oligarquia castellana vio amplia-
mente mejorada su situacién politica y econémica tras el conflicto. Un rey débil,
al mismo nivel que sus mds altos vasallos, llevaba implicito el control de facto
de las decisiones de gobierno. Econémicamente, debemos sumar a las riquezas
de aquellos que ya eran extraordinariamente ricos el reparto de los bienes de los
infantes, en pagos recibidos por sus servicios militares. El rey, mientras tanto,
no habia incrementado su poder, ni acrecentados sus sefiorios, ni mejorado su
situacion econémica; habia vencido en la guerra, pero la balanza de los beneficios
y los perjuicios estaba muy equilibrada.






LA SEGUNDA

GUE
CASTELLAN

(1437-1445)

ras la guerra castellano-aragonesa, el reforzamiento de la figura de

Alvaro de Luna fue total. A ello ayudo la alta nobleza castellana, mds

preocupada en conseguir tierras, rentas y concesiones en pago por su

aportacion militar, que en parar los pies al hombre que dirigia el gobier-

no de Castilla sin oposicion. A lo largo del periodo comprendido entre
1430 y 1437 comenzaron estos nobles a darse cuenta de que habian formado parte
de la jugada maestra del condestable.

NUEVAS RENCILLAS, VIEJOS PERSONAJES

Uno de los personajes mds activos en la incipiente oposicién al de Luna fue Pedro
Manrique, adelantado de Le6n y personaje tremendamente peligroso. Fue capaz de for-
mar parte del golpe de Tordesillas de 1420 y de traicionar a los secuestradores cuando
la seguridad de la victoria se disipaba. En 1427 hizo enorme fuerza para expulsar al
condestable de la corte, pero acto seguido, en 1429, favoreci6 su regreso tras abandonar
el bando de los infantes de Aragén. Vicens Vives le atribuye gran parte de la culpa del
estallido de la guerra en 1429, asi que Alvaro de Luna se habia ganado un feroz enemigo.
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Fue tan fuerte el choque entre estos dos personajes en 1437 que se comenzaron a
formar facciones nobiliarias que anticipaban la guerra. Estalld la situacion en Medina
del Campo a 13 de agosto del mismo afilo, momento en que Juan II, claramente bajo la
influencia del condestable de Castilla, ordené que se detuviera a Pedro Manrique. Los
pobres argumentos esgrimidos por el rey no bastaron para frenar a los familiares y alle-
gados del adelantado de Le6n, que se levantaron en armas. No hubo derramamiento de
sangre, ya que los sublevados encontraron una actitud negociadora de Juan II. De estas
conversaciones, que tuvieron lugar en la misma villa del Medina, salieron unas condi-
ciones muy favorables para Pedro Manrique: su hasta entonces férreo encarcelamiento
pasaria a ser una mera libertad vigilada de dos afios de duracién. Si bien este hecho
no sirvié a Alvaro de Luna para acabar con su principal rival politico, si sembré en los
muchos nobles descontentos con su persona la semilla de la rebelion.

El propio condestable, hombre de gran recorrido politico a estas alturas, debi6 intuir
lo que se estaba gestando. Con el fin de protegerse a si mismo, entabl6 conversaciones
con Alfonso V de Aragon. Le asegurd, a cambio de que se alejara de sus enemigos en
Castilla, que invertiria 200 000 florines de su fortuna personal en las tierras aragonesas
de Borja, Magallén y Belchite. Este trdmite ha de entenderse como mucho mds que una
transaccion econémica; el acercamiento del condestable a Aragén llevaba implicito
el apoyo del mismo al bando aragonés. También debe entenderse el gran paso que
esto suponia, pues Juan II de Castilla y Alfonso V de Aragén eran, ademds de primos,
enemigos. Que el valido de Castilla entablase negociaciones de paz con una persona
non grata para su rey nos deja entrever la
desmedida avaricia que se apoderd6 de €l.

La situacion se le complic6 todavia
mds cuando el adelantado de Ledn es-
capo, el 20 de agosto de 1438, de su pri-
sion en Fuentiduenia. El contraataque se
daba por hecho, pero se gesté a fuego
lento. Pedro Manrique fue bien recibido
en Medina de Rioseco por el almirante
de Castillay el conde de Ledesma, Pedro
de Estuniga. Alli acudieron, desde este
momento hasta finales de abril de 1439,
personajes de la mds alta oligarquia cas-
tellana que querian, igualmente, acabar
con el de Luna. Encontramos, entre
otros, la participacion activa en la rebe-
lién de los condes de Benavente y Valen-
cia de don Juan, el obispo de Astorga, el
sefior de Almazdn y varios miembros de
la familia Quifiones, concretamente los
hermanos Pedro y Suero.

Amiba, grabado en color representando a Aunque la historiografia da la fecha de
Alvaro de Luna, condestable de Castilla, q i ad & :

maestre de la Orden de Santiago y valido 1437 como la de inicio de la guerra, lo cier-
del rey Juan Il de Castilla. to es que a principios de 1439 todavia no se
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CON EL FIN DE PROTEGERSE, EL
CONDESTABLE INICIO CONVERSACIONES
CON ALFONSO V DE ARAGON

habia derramada sangre alguna. Era evidente, en cambio, que la corona de Castilla se
preparaba, para su desgracia, para una nueva guerra civil. El propio Juan I, alertado por
la concentracién de tropas rebeldes en Rioseco, ordené a mil quinientos de sus hombres
que se dirigieran a Roa. Alli le entregaron al rey una carta firmada por dos de las cabezas
mds visibles del bando sublevado, Pedro Manrique y Alfonso Enriquez, exponian su
maxima fidelidad a la Corona y la necesidad de expulsar al condestable. Justificaban sus
actos, al fin de al cabo, de una manera muy similar al de los infantes de Aragén cuando
atacaron Castilla en 1429 o a la de la coalicién nobiliaria que logro alejar al de Luna en
1427. Se respondio a esta carta con un largo memorial que recogia las buenas acciones
del condestable. Aunque no podemos demostrar que el propio Alvaro de Luna escribiera
tal redaccion de hechos, no cabe duda de que estuvo directamente implicado en ella.
Como era esperar, el memorial no convencié al grupo rebelde. Ifiigo de Estuiiiga, de
hecho, conquisto Valladolid por sorpresa en marzo de 1439.

JuanII traté de reaccionar a este movimiento, por lo que trasladé sus tropas a Cuéllar
en compaiifa del condestable, del joven principe de Asturias, futuro Enrique IV, y de va-
rios oligarcas fieles a la Corona como el conde de Haro o el obispo de Palencia. La batalla
era inminente, pero dos personajes que parecian haber desaparecido de la vida politica
castellana reaparecieron en escena en abril de 1439: Juan y Enrique, el «mas castella-
no» y el mds traicionero de los infantes de Aragén, respectivamente. Tras la firma dela
concordia de Toledo en 1436, las coronas de Castilla y Aragén y el reino de Navarra se
comprometieron no solo a no atacarse, sino a prestarse auxilio mutuo en caso de nece-
sidad. En este sentido, la llegada de Juan y Enrique la entendi6
Juan II como una ayuda para vencer a sus enemigos. He
ahi la explicacién de que la llegada de los infantes a
Cuéllar en abril de 1439 fuese muy celebrada.
Lo cierto, sin embargo, es que Juan no tenia
intencion de combatir, sino de mediar entre
las partes. Enrique, por su parte, tardé poco




en traicionar a Juan II de Castilla y se pasé al bando sublevado mediante la promesa de
que le devolverian sus antiguas posesiones una vez lograran la victoria.

Fuera como fuese, Juan logré que los dos bandos se reunieran en Tordesillas el 10 de
julio. Por la parte sublevada se presentaron en la villa vallisoletana el infante Enrique, el
almirante de Castilla, el adelantado de Le6n, el comendador mayor de Castilla y el conde
de Benavente. Del bando realista acudieron, ademds del propio Juan II, el condestable,
Juan de Navarra y el conde de Castro. El mayor impedimento para lograr un acuerdo
fue la cuestion de las antiguas posesiones de los infantes de Aragén en Castilla. Hombres
con miras de Estado, entre los que podemos destacar a Pedro Ferndndez de Velasco,
aceptaron renunciar a su parte del lote, pero personajes como el obispo de Palencia no
dieron su brazo a torcer.

Fracasado el primer intento de Tordesillas, tuvo lugar un hecho muy curioso a la vez
que importante: Juan de Navarra, hombre mds poderoso del bando realista —mds, in-
cluso, que el propio Alvaro de Luna—, ordend que no se dejara salir ni entrar a nadie de
la casa que el rey ocupaba en Medina del Campo. Para asegurarse de ello, el rey navarro
ubicé una gran cantidad de guardias en la villa. Este movimiento, ademéds de demostrar
su gran poder, ha de relacionarse con el conflicto interno en que se veia sumido el ban-
do del rey. Alvaro de Luna y Juan de Navarra, otrora duros enemigos, no se tenian nin-
guna simpatia. Cada uno de ellos tenfa un propésito personal al que daba mds relevancia
que los propios intereses de Castilla o de Juan II: el condestable, eliminar a los enemigos
politicos que ponian en jaque su poder; el infante, recuperar su presencia en Castilla.

En este contexto, Juan continué con su politica interesada de concordia conminan-
do a los representantes de ambos bandos a reunirse en Castronufio. Las negociaciones

8
7
4
5
2
@

Castillo de la Mota en Medina del Campo. Los enfrentamientos entre Juan Il de Castilla y los
infantes de Aragdn propiciaron que la villa estuviera a veces dividida entre uno y otro bando.

104



ERA CUESTION DE TIEMPO QUE
LAS ESCARAMUZAS SE CONVIRTIERAN
EN UNA AUTENTICA GUERRA TOTAL

fueron duras, pero el rey consorte de Navarra jug6 su papel con maestria. El acuerdo
de Castronuiio, firmado el 29 de octubre de 1439, contenia las siguientes cldusulas: a
Alvaro de Luna se le expulsaria de la corte durante seis meses, prohibiéndosele tener
cualquier contacto con el rey de Castilla; los ejércitos de ambos bandos se dispersarfan
y, por tltimo, se devolverian las posesiones a los infantes de Aragén. Resulta dificil
pensar en un escenario mejor para Juan de Navarra, que de un plumazo y sin derramar
sangre logré acabar con la guerra, con su rival politico de mayor calado, y volver a ser
un personaje importante en la corona de Castilla.

Para Juan II, en cambio, el acuerdo no fue demasiado provechoso. La dificultad por
recomponer las posesiones originales de los infantes se solvent6 en el acuerdo de Cas-
tronuiio con el abono econémico del valor equivalente a las mismas. Si tenemos en
cuenta que Fernando de Antequera dejo testado a sus hijos una enorme cantidad de
sefiorios, rentas y titulos, es plausible afirmar que Castilla hubo de endeudarse para
afrontar este pago. Un endeudamiento implicaba, necesariamente, una mayor presién
fiscal para el pueblo, primer o tiltimo damnificado, segiin cémo se mire, de esta deci-
sién. También debemos destacar que el tratado del 29 de octubre represent6 una pro-
rroga del conflicto, no su finalizacién, por lo que no se puede hablar de una rebaja en
la tension. A pesar de que este acuerdo se ha visto habitualmente como un intento por
traer la paz a Castilla por parte de Juan de Navarra, no lo considero tal cosa. ; Qué crefan
Juan II, Juan de Navarra, el infante Enrique y los nobles sublevados que sucederia a los
seis meses cuando Alvaro de Luna regresara a la corte? No les subestimemos: sabifan que
las hostilidades se retomarian; era cuestion de tiempo que las pequeiias escaramuzas se
convirtieran en una guerra total.

DEL ACUERDO DE CASTRONUNO A LA SENTENCIA
DE MEDINA DEL CAMPO (1439-1441)

Las consecuencias del acuerdo de 1439 no se hicieron esperar, y el descontento popu-
lar con Juan II fue claro y manifiesto. Era profundamente injusto que el fatigado pueblo
castellano hubiera de cargar con el peso fiscal de contentar a los infantes de Aragoén.
Alvaro de Luna, pese a estar desterrado, seguia moviendo los hilos de la politica caste-
llana, y trat6 de encauzar la agitaciéon del pueblo contra sus enemigos, que no eran po-
cos, pero que podemos resumir en Juan de Navarra, Enrique, y los oligarcas sublevados.
Juan II, por razones que desconocemos, pero que debemos achacar mds a una cuestion
de afinidad personal que politica, siguié en contacto con el condestable durante todo
este tiempo a través de sus allegados: Gutierre de Toledo, Herndn Alvarez de Toledo,
Lope de Barrientos y Alfonso Pérez de Vivero.

Que el rey y el condestable seguian en contacto era un secreto a voces. Los no-
bles castellanos y Juan de Navarra, para tratar de evitarlo, dieron un «ultimatum» a
Juan II. Le exigian que jurase no hablar ni hacer nada con Alvaro de Luna, y que solo
tuviera el rey en cuenta su consejo a la hora de tomar decisiones. Entre la espada y

105



ISTOCK

Juan de Navarra dirigié sus tropas hacia Bonilla de
la Sierra, donde se encontraba el rey Juan |l tras
su huida de la corte, apoderandose de Avila.

la pared, Juan Il huyé de la corte a mediados de enero de 1440 para reunirse con su
hombre de confianza. Junto a él marcharon el principe de Asturias y los nobles afines
ade Luna, que no era pocos.

La gravedad de este acto de rebeldia no reside tinicamente en la quiebra del acuerdo
de Castronuiio, sino en la confirmacion de lo que muchos venfan tiempo denuncian-
do: Juan Il era incapaz de gobernar por si mismo y necesitaba el permanente apoyo del
condestable, por lo que era este, de facto, quien dirigia la Corona de Castilla. Tan con-
tundente mensaje calé hondo en la nobleza castellana, pues a los ya sublevados en 1437
se les unieron personajes como la propia reina y mujer de Juan II, Maria de Aragén, Juan
de Navarra, otrora defensor de la via pacifica, o el conde de Haro, Pedro Ferndndez de
Velasco, fiel vasallo del rey castellano durante toda la primera fase del conflicto. Incluso
las ciudades se postularon del lado de la liga contraria a Juan I, tal y como demostraron
en las Cortes de Valladolid de mayo de 1440.

Para obligar al rey a revocar su decision, Juan de Navarra dirigi6 sus tropas hacia
Avila, conquistdndola poco después. Casi acorralado y con cada vez menos apoyos,
Juan II decidié enviar una embajada a dialogar con la liga y los infantes de Aragén. En
esta reunion hicieron los sublevados entrega a los representantes del rey de un lar-
guisimo memorial en que detallaban los atropellos realizados por Alvaro de Luna. Los
argumentos troncales del documento, a fin de resumir su extenso contenido, se cen-
traron en dos acusaciones: la homosexualidad del condestable y la absoluta influencia
que ejercia sobre cualquier decisién de tipo social, econémico, politico o militar que
Juan II hubiera de tomar. Los nobles, como puede verse, daban por hecho que el rey
y Alvaro de Luna mantenian relaciones carnales, pero trataron de desembarazar al
monarca de cualquier tipo de responsabilidad en esta cuestién. Para ello, plantearon
que el condestable habia embrujado a Juan Il de manera mdgica y diabdlica. Respecto
al segundo punto, la liga argumento que su lucha armada respondia al deber de todo
buen vasallo, ya que entendia que el poder de su rey estaba siendo coartado.
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La enorme falta de apoyos llev a Juan II a aceptar reunirse con sus enemigos. Las
conversaciones, infructuosas en un primer momento, acabaron en el verano de 1440.
La liga nobiliaria logré que el rey accediera a expulsar de la corte a los principales defen-
sores del condestable: el arzobispo de Sevilla, el obispo de Segovia y el conde de Alba.
Para sellar el pacto y apaciguar los dnimos, se concert6 la boda de Enrique, el principe
de Asturias, con Blanca, hija del rey de Navarra.

Pero la calma no duraria mucho tiempo. En enero de 1441, junto a su hijo y sucesor
Enrique, Juan II huy6 de la Corte de Castilla, en aquel momento sita en Arévalo, para
unirse a los fieles a Alvaro de Luna. Pretendia huir de las imposiciones de los infantes de
Aragoén y de los nobles castellanos que les apoyaban, y para ello necesitaba tropas con
las que forzar la disolucién de la liga. Desde Avila, donde se encontraban personajes del
calado del arzobispo de Toledo, familiar del de Luna, se lanzé un ultimdtum para que
los nobles disolvieran sus ejércitos. El aviso, al igual que las esperanzas de resolver el
conflicto de manera pacifica, cayd en saco roto.

Pese al mds que evidente apoyo de Juan II al bando del condestable, los nobles de-
cidieron no considerar al rey de Castilla su enemigo, por lo que sus esfuerzos bélicos
se centraron en las posesiones del valido. Este movimiento, tal vez considerado como
estipido desde un punto de vista militar, dot6 de coherencia politica a los infantes y
a la liga. Si venian afios proclamando que su sublevacion respondia a su buen hacer
como vasallos leales que se preocupaban porque nadie pudiera coartar la voluntad
de su rey, habria sido muy mal visto que ahora, reiniciados los combates, atacaran

LOS NOBLES DECIDIERON NO
CONSIDERAR AL REY DE CASTILLA SU
ENEMIGO, CENTRANDOSE EN EL VALIDO
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indistintamente al monarca y al con-
destable. Esta coherencia, ademas,
les permitié ganar una gran cantidad
de adeptos. Pensemos que levantarse
contra el rey, por mucho que la Edad
Media peninsular nos acostumbre a
verlo, no era tarea nada sencilla para
ningtin vasallo, ya que implicaba que-
brar su juramento de fidelidad con su
sefor natural. Luchar contra otro no-
ble, en cambio, suponia hacer frente a
un igual. El dilema moral quedaba, asi,
subsanado.

Los combates comenzaron en la zona
del valle del Tajo, donde Alvaro de Luna
poseia la mayor parte de sus tierras. Los
Enrique IV de Castilla, hijo de Juan Il y de su rebeldes lograron tomar Illescas, Riaza,
prima carnal, Maria de Aragon. Sepiilveda, Alcald de Henares y Ayllén,

pero fracasaron en Maqueda y Madrid.

El7 de abril de 1441 tuvo lugar la batalla
de Torote, en la que las tropas del condestable vencieron a las de la liga nobiliaria. Gra-
cias a esta victoria, el de Luna puso sitio a Torrijos, donde se refugiaba Enrique, una de
las dos cabezas de los infantes de Aragén. Su hermano Juan, rey de Navarra, se encon-
traba en abril-mayo de 1441 en Arévalo. Desde alli sali6 a toda prisa con gran parte de
sus tropas para auxiliar a su hermano, con lo que dej6 la zona al norte del Guadarrama
bastante desprotegida. Aprovech6 el momento Juan Il para dirigir su ejército hacia Me-
dina del Campo y Olmedo, villas de Juan de Navarra. Sin un contingente capaz de frenar
al ejérceito real, ambas cayeron rapidamente.

Las implicaciones politicas de la conquista de las dos villas castellanas fueron enor-
mes, pues los rebeldes comenzaron a ver a Juan Il de Castilla como un enemigo directo.
Juan de Navarra, lider del ejército sublevado, ordend a sus tropas que se encaminaran
hacia Medina del Campo. El infante planeaba capturar al rey para cercenar las aspira-
ciones del bando del condestable. Alvaro de Luna adiviné el movimiento, de manera
que envi6 a mil seiscientos caballeros a Medina para ayudar en su defensa. A pesar de
este refuerzo, los rebeldes tomaron la villa a finales de junio de 1441. Varios lideres del
bando realista pudieron huir, pero Juan II fue capturado. Capturar fisicamente al rey
suponia hacerlo también politicamente, por lo que la victoria rebelde era indudable.
Segun Vicens Vives, no cabe duda de que Juan de Navarra se convirti6 en lo que siem-
pre desed ser: «el drbitro de la politica castellana».

Elinfante no tardé en hacer valer su nueva posicién en las negociaciones de paz
que siguieron a la derrota del rey. Juan II de Castilla hubo de ceder a unas preten-
siones de los Infantes y la liga que se centraron en los siguientes puntos: a Alvaro
de Luna se le expulsa durante seis afios de la corte, cifra muy lejana a los seis meses
que se acordaron en el acuerdo de Castronufio; numerosas posesiones militares del
condestable pasan a ocuparlas capitanes neutrales; y el propio hijo del valido, Juan
de Luna, queda bajo la tutela del conde de Benavente. El rey estaba acorralado y su
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EL REY ESTABA ACORRALADO Y SU
HOMBRE DE CONFIANZA SE ALEJABA DE
SU LADO A PASOS AGIGANTADOS

hombre de confianza se alejaba a pasos agigantados de su lado. La Corona, mientras
tanto, quedaba en manos de una coalicion heterogénea que primaba su beneficio
personal sobre el de Castilla. Pero la guerra todavia no habia acabado; una ultima
intentona del condestable estaba por llegar. ;Tendria éxito o, por el contrario, Cas-
tilla quedaria definitivamente bajo poder de la coalicién?

HACIA LA BATALLA DE OLMEDO (1441-1445)

Como en Castronuiio en 1439, tanto el condestable como la propia monarquia cas-
tellana salieron profundamente perjudicados de los acuerdos firmados en Medina del
Campo. Aunque la mayoria de las cldusulas focalizaban sus intereses en acabar con Al-
varo de Luna, todas y cada una de ellas, indirectamente, reflejaban la realidad politica
de la Castilla de 1441: Juan II era una marioneta en las manos del bando nobiliario que
fuera capaz de imponerse mediante las armas. El mismo provocé tal situacién cuando
decidi6 apoyar militarmente a uno de los bandos en vez de permanecer al margen,
como mero observador. Pero este no fue el gran error del rey de Castilla. La verdadera
equivocacion de Juan II fue creer que los dos bandos eran diferentes, que uno luchaba
por Castilla y por su monarquia y el otro por sus propios intereses. Ciertamente, tanto
el bando del condestable como el de los infantes de Aragén peleaban por su propio
beneficio, por agrandar sus sefiorios e incrementar sus rentas. El propio condestable,
que habia demostrado altura de miras en los afios treinta del siglo, momento en que
ostentaba un gran poder, no mostré recelo alguno en negociar con los enemigos de
Juan II cuando vio su posicion comprometida.

Asi se llegd a 1443, afio en que la situacion dio un nuevo e inesperado giro. Imitando
lo sucedido en el «golpe de Estado» de Tordesillas, varios personajes de la alta noble-
za, instigados por Juan de Navarra y el infante Enrique, secuestraron al rey de Castilla
en Rimaga. Efectivamente, el 9 de julio de 1443, mientras la corte se trasladaba hacia
Madrigal, el almirante de Castilla y el conde de Benavente, dos de los mds poderosos se-
fiores contrarios a Alvaro de Luna, secuestraron a Juan II. La justificacion de tal afrenta
residié en las sospechas de que el condestable pensaba dar un golpe de mano contra los
infantes de Aragén para revertir su situaciéon. Aunque las evidencias de tales planes no
nos constan, es muy probable que si existieran. Solo asi podria explicarse que Juan de
Navarra, consagrado tras la sentencia de Medina del Campo, entendiera necesario lle-
var a cabo un movimiento tan arriesgado desde un punto de vista politico e ideoldgico.
El secuestro del rey podria haber provocado un inmediato reinicio de la guerra civil,
por lo que solo una certeza absoluta de que el condestable preparaba algo habria hecho
reaccionar a Juan y Enrique.

Pero los infantes de Aragén no midieron bien las posibles consecuencias de su acto.
Obviaron la existencia del principe de Asturias, futuro Enrique IV, que en 1443 ya con-
taba con dieciocho afos y una capacidad de anilisis critico de la situacién. Le creyeron
igual de débil que su padre, pero erraron el tiro. Tras meses recabando apoyos en las
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sombras, sin levantar la veda, Enrique declard la guerra a los infantes en marzo de 1444.
Habia pasado casi un afio desde el secuestro de su padre, pero se sentia respaldado.
Ademis de todos los fieles a Alvaro de Luna y a Juan II, el principe logré que parte de
la otrora rebelde alta nobleza castellana se pasara a sus filas. Le funcioné muy bien al
futuro Enrique IV la estrategia de considerar «extranjero» a todo aquel que combatiera
a favor de Juan y Enrique, pues, aunque eran castellanos de nacimiento, tenfan una
estrecha relacion con Navarra y Aragén. Juan II, ademds, escap6 de las garras de los
infantes en junio de 1444 gracias a la cooperacién de Maria de Aragén, su mujer, que
habia retornado a su fidelidad.

Con cada vez menos apoyos y con el rey huido, Juan y Enrique decidieron retirarse
antes de entablar un incierto combate. Entre julio y agosto del mismo afio Juan II con-
quisto las villas de Medina del Campo, Olmedo, Roa y Pefiafiel, pertenecientes todas
ellas a Juan de Navarra. Acto seguido, en septiembre de 1444, se firmé una tregua tem-
poral de cinco meses de duracién. Juan I aprovechd el tiempo de paz y confiscd, una
vez mds, todas las tierras de los infantes de Aragén en Castilla. Esto llevé a Alfonso V el
Magndnimo, hasta ahora al margen, a inmiscuirse en la guerra para tratar de ayudar a
sus hermanos. El didlogo, sin embargo, no llegé a ninguna conclusion.

Acabado el periodo de paz en febrero de 1445, los infantes pasaron a la ofensiva. Juan
atacé desde Atienza, mientras que Enrique lo hizo por el sur, desde Lorca. JuanII, el
condestable y el principe Enrique buscaron la forma de impedir la unién de ambos
ejércitos, mas no lo consiguieron. Tanto el condestable como el infante Enrique querian
resolver el conflicto de una vez por todas, y ello conducia a una batalla campal a gran
escala. En marzo de 1445 ambos ejércitos se encontraron frente a frente en la vallisole-
tana villa de Olmedo. Lleg6 el momento del combate definitivo, el momento de decidir
cudl seria el futuro de Castilla y de la monarquia.

LA BATALLA DE OLMEDO

Ninguno de los dos ejércitos buscaba entablar combate en una incierta inferioridad
numérica, motivo por el cual tanto Juan de Navarra como Juan Il se embarcaron en un
largo periodo de negociaciones. No buscaban resolver pacificamente el conflicto, pues
era tarea practicamente imposible; lo que realmente pretendian era alargar el tiempo
de espera para que todos los refuerzos de ambos bandos pudieran llegar a Olmedo. El
mds beneficiado con esta situacion era Juan II, ya que recibid, a principios de mayo,
la ayuda de la orden de Alcdntara. Junto a su maestre cabalgaban seiscientos hom-
bres —aproximadamente trescientos caballeros y trescientos jinetes—, perfectamente
entrenados para el combate y fogueados en la compleja frontera granadina. Ademds,
el bando realista fue capaz de reunir a cerca de cuatro mil peones armados con ba-
llestas, picas y lanzas que, si bien no suponian una fuerza de élite, podian decantar
la balanza de su lado.

TANTO EL CONDESTABLE COMO EL
INFANTE ENRIQUE QUERIAN RESOLVER EL
CONFLICTO DE UNA VEZ POR TODAS
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El dia 19 de mayo de 1445 se
prepararon los dos contendientes
para la batalla. Castillo Cdceres,
tras analizar profundamente las
cronicas del reinado de Juan II,
dispone el ejército realista de la
siguiente manera: Alvaro de Lu-
na y sus mds de mil hombres a
la vanguardia; en el ala derecha
el conde de Alba e Ifigo Lopez  BATALLA DE OLMEDO,

de Mendoza junto a doscientos
Representacion de la batalla de Olmedo,

hombre entre Jmete.s, ca.balleros librada el 19 de mayo de 1445, con victoria
y peones; el flanco izquierdo lo para el bando realista.

ocuparon el principe Enrique y

Gutierre de Sotomayor, el maes-

tre de Alcdntara, al mando de unos cuatrocientos hombres; en el centro del ejército
realista marchaban los seiscientos guerreros de la orden de Alcdntara, cifra temible para
cualquier enemigo por la calidad de estos hombres en el combate; Juan II, por tltimo,
permanecié en la retaguardia con el resto de las tropas. Frente a ellos, los infantes se
prepararon para el combate con Enrique en la vanguardia, dirigiendo el grueso de las
tropas rebeldes, y Juan de Navarra a la derecha, frente al principe Enrique.

Elinicio de los combates se centré en los cuerpos dirigidos por Alvaro de Luna y el
infante Enrique. Lucha esta tremendamente simbdlica por todo lo que estos dos perso-
najes representaban en sus respectivos bandos y por el odio mutuo que venian décadas
demostrdndose. El choque debid ser terrible, ya que la igualdad numeérica y de calidad
de las tropas era notoria. Juan de Navarra, que habia lanzado parte de sus tropas contra
las huestes del principe Enrique, ordend a las restantes que acudieran en auxilio del
infante Enrique. El maestre de Alcdntara, atisbando el movimiento, introdujo a gran
parte de sus hombres de élite en la melé. A esta también acudio el ala derecha del ejérci-
torealista, que envolvi6 parcialmente al ejército enemigo. Juan II, que dirigia un cuerpo
numeroso, no encontré la manera de entrar en combate por la gran pelota que se habia
formado en el centro del campo de batalla.

Aunque las fuerzas eran muy similares desde un punto de vista numérico, el ejército
realista se impuso con sorprendente brevedad. Antes siquiera de que se pusiera el sol
ya estaban Juan de Navarra, el infante Enrique y gran parte de los altos nobles que les
apoyaban en desorganizada huida, capturados o inertes sobre el campo de batalla. Al-
gunos rebeldes trataron de hacerse fuertes en Olmedo; otros entendieron que podrian
subsistir bajo el amparo de sus sefiorios. Todos se equivocaban. Juan Il y el condestable
se preocuparon de reducir cada reducto rebelde a cenizas, por lo que los rebeldes solo
encontraron tres opciones: la muerte, el exilio o la suplica.

La batalla de Olmedo, por tanto, permitié a Juan II cerrar el desastroso proceso de

mds incendiada por la ambicién de sus nobles y la debilidad de su rey, sobrevivié a las
llamas. Poco tiempo le quedo a Juan II de Castilla, con quien marcharon parte de los
problemas que acompaiaron a su reinado. Su hijo, el futuro Enrique IV, tampoco lo tuvo
fdcil, pero esa es historia para otro momento.
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ENRIQUE IV

ENTRE LA ESPADA
Y LA PARED

1 21 de julio de 1454 muri6 Juan II, y al dia siguiente, sin tiempo que

perder, Castilla proclamé a su nuevo monarca: Enrique IV. La transi-

cién de un reinado a otro fue rdpida y sencilla, lo que da muestras del

peso politico acumulado por Enrique IV durante sus afios como prin-

cipe de Asturias. Su poder, por el contrario, no lo era tanto. Recor-
demos que gran parte de la nobleza levantisca contraria a Juan II vio en el futuro
monarca un gran filén con el que canalizar sus pretensiones. ;Se sentia realmente
poderoso Enrique IV o sabia perfectamente que su facilidad para llegar al trono
solo respondia a las ambiciones de quienes le apoyaban? La propia historia de su
reinado nos responder4d.

EL INICIO DEL REINADO: VUELTA A LAS ANDADAS CONFLICTIVAS

Enrique IV buscé establecer la concordia entre los distintos grupos nobiliarios
desde un primer momento. Para ello, resolvié de manera saloménica la compleja
situacién de la casa real, foco de grandes tensiones entre los servidores del rey
difunto y los del nuevo. En lugar de expulsar a los oficiales de la casa de Juan Il y
colocar a los suyos, Enrique IV duplicé los cargos. Su consejo directo, en cambio,
se llené de hombres de su estrecha confianza, aunque mantuvo a personajes que
habian servido en la época de su padre, Juan II, y con los que €l no habia teni-
do un trato cercano. Haciendo honor a quienes habian estado a su lado desde su
adolescencia, Enrique IV dot6 de grandes poderes a los hermanos Juan Pacheco y
Pedro Giron. El primero llegé a ser marqués de Villena, sefior de Medellin, adelan-
tado mayor de Castilla, merino mayor de Asturias y maestre de Santiago. A Giron,
mientras tanto, el rey lo nombré maestre de Calatrava, sefior de Bélmez, Osuna,
Pefiafiel, Morén de la Frontera, Gelves y Urueiia, entre otros, y lider militar de
varias campaiias de castigo lanzadas contra Granada. Temeroso de que los her-
manos se convirtieran en un Alvaro de Luna, es decir, que ostentaran un poder
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Sepulcro del rey Juan Il de Castilla y de su segunda esposa, la reina Isabel de Portugal,
en el centro de la nave de la iglesia de la Cartuja de Miraflores (Burgos).

desmesurado, Enrique IV ordené dar entrada en el Consejo Real a nobles que no
necesariamente concordaban con las ideas de los maestres: Pedro Ferndndez de Ve-
lasco, conde de Haro, Alfonso Carrillo, que llegé a ser arzobispo de Toledo, Beltrdn
de la Cueva, Miguel Lucas de Iranzo, condestable de Castilla desde 1458 y Juan de
Guzmadn, duque de Medina Sidonia y conde de Niebla. Pero los intentos del rey, tal
y como demostrara la historia, fracasaron.

En cuanto a la politica exterior, desatendida por Juan I a causa de los conflictos
internos, Enrique IV traté de volver a la tradicién diplomadtica castellana: pactar
con Portugal, intervenir en Navarra y Aragon si se presentaba la ocasién y atacar al
reino de Granada en cuanto las finanzas del reino lo permitieran. A tal fin, Enrique
sell6 la paz con el reino luso casdndose con Juana de Portugal en 1455 y reunién-
dose con Alfonso V de Portugal en 1456 en la ciudad de Elvas. Al mismo tiempo,
Enrique IV convocé a las Cortes en Cuéllar para que le concedieran recursos eco-
nomicos con los que reclutar un ejército con el que atacar Granada. Aunque los
representantes de los estados le otorgaron la suma que solicitaba, lo cierto es que
las campainias que se llevaron a cabo en 1455 y 1458 contra el islam fueron bastante
infructiferas. El fracaso militar causé un gran malestar entre la nobleza y el pueblo,
gran perjudicado del aumento de la presion fiscal. Para evitar posibles incursiones
navarras mientras el ejército castellano luchaba en el sur, Enrique buscé entablar
buenas relaciones con Aragon.

El panorama politico europeo sufrié un gran giro en 1458, momento en que
fallecia Alfonso V de Aragdn sin descendencia y Juan de Navarra, su hermano
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LAS CODICIADAS POSESIONES DE LOS
DE LUNA PASARON A MANOS DE JUANA
PIMENTEL, SU VIUDA, Y DE SU HIJA MARIA

menor, ascendia al trono aragonés. Juan, alejado de los asuntos castellanos tras su
derrota en Olmedo en 1445, vio en su nueva posicion de fuerza la oportunidad de
volver a las andadas. Cabe destacar que, como rey de Navarra, salvo que contara
con el apoyo de su hermano, el rey de Aragén, no presentaba una amenaza para
Castilla. Como rey de Navarra y de Aragon la situacion daba un giro notable, ya
que podia disponer de los recursos econémicos, politicos y militares de ambos
reinos. Uno de sus primeros pasos fue identificar los diferentes niicleos de poder
que oscilaban en torno al nuevo rey de Castilla. La tarea fue bastante sencilla, ya
que las desavenencias entre unos y otros eran ptiblicas y notorias. El lider de uno
de los bandos era Juan Pacheco, hombre de confianza del rey que acumulaba un
inmenso poder; el otro bando, en un reflejo de la situacién que se vivié en tiem-
pos de Juan II, lo dirigia Juana Pimentel, importante miembro de la alta nobleza
castellana y viuda de Alvaro de Luna.

Pero a Juan Il de Aragoén no le bastaba con reconocer los puntos fuertes y débiles
de cada grupo nobiliario; necesitaba un casus belli para intervenir en los asuntos
castellanos, ya fuese en calidad de mediador, papel que le encantaba jugar, o como
parte directamente implicada en las reivindicaciones de un grupo determinado.
Encontré lo que buscaba en la compleja situaciéon provocada por el repentino fa-
llecimiento de Juan de Luna, tinico heredero varén del extenso patrimonio reunido
por su padre, el condestable Alvaro de Luna. De esta manera, las codiciadas pose-
siones de los de Luna pasaron a manos de Juana Pimentel, la viuda del condestable,
y de su hija, Maria de Luna y Pimentel. Que la heredera fuera una mujer fue la sefial
para todos los clanes poderosos de Castilla, desde los Villena a los Mendoza, que
les daba la oportunidad de unir sus patrimonios a los del legendario condestable.

En este contexto, Juan Pacheco busc6 la manera, entre 1456 y 1458, de apoderarse
de las posesiones de Juana Pimentel sin mancharse las manos. Y lo logré, en gran
medida. Enrique IV, de manera progresiva, retiré la posesion de ciertos sefiorios
a la viuda de Alvaro de Luna para entregdrselos a Pacheco. El descontento de los
Pimentel con esta situacion fue enorme, y se plasmé en el rechazo de Juana Pimen-
tel a entregar la mano de su hija, Maria de Luna y Pimentel, a Diego Pacheco, hijo
mayor del valido del rey. La viuda del condestable, hdbil politica, buscé una alianza
con quien sabia que podia defender su posicion frente a los Pacheco y el mismisimo
rey: los Mendoza. En efecto, Diego Hurtado de Mendoza, marqués de Santillana y
miembro de la mds alta nobleza castellana, ya se habia coaligado en varias ocasiones
contra el enorme poder acumulado por Juan Pacheco. Ademads, contaban con el
apoyo militar y financiero de Juan Il de Aragon, deseoso de dar dolores de cabeza a
Enrique IV y a Juan Pacheco. Unidos los Pimentel, los Mendoza y Juan I de Aragén,
otros miembros de la nobleza como el conde de Alba o el arzobispo Carrillo enten-
dieron que era un buen momento para plantar cara al favorito del rey.

Tras sendos intentos de dar un golpe de mano en 1459 y 1460, los Pacheco
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A la izda., retrato de Juan Pacheco, marqués de Villena. A la dcha., Pedro Girédn de Acuia
Pacheco, maestre de la Orden de Calatrava desde 1445 hasta 1466.

lograron reducir el conflicto a un mero trdmite. Incluso motivaron el arreglo
entre el rey y los Mendoza, ya que una nueva guerra civil podria desbaratar todos
sus planes ante las altas posibilidades de derrota. Juana Pimentel, pese al fracaso
de la liga nobiliaria, jugé con maestria el as que le quedaba bajo la manga. Casé
a su hija y heredera con el heredero del clan de los Mendoza, de forma que las
posesiones de Alvaro de Luna se alejaban definitivamente de las garras de Juan
Pacheco y de Enrique IV y pasaban a las filas de uno de sus principales rivales.
La derrota politica de Pacheco y, por ende, del rey de Castilla, requeria de una
reaccion tanto interna como externa que no se hizo de esperar. Juan Il de Aragén
tenia lo que queria, pero erro eligiendo los tiempos. Sus propios asuntos inter-
nos en Navarra y Aragon requerian de mucha mds atencion que los castellanos, y
Enrique IV se encarg6 de dejarselo claro.

El rey de Castilla, conocedor de los entresijos de la complicada situacioén por la
que Juan pasaba en Navarra y Aragoén, planed una expedicion militar al reino norte-
fio. No hubo de por medio declaracién oficial de guerra, ya que el ejército castellano
no atacaba navarra en representacion de Castilla, sino en auxilio de Carlos de Viana,
infante de Navarra. Desde la muerte de Blanca I de Navarra en 1441, Juan y su hijo,
Carlos de Viana, se enzarzaron en un conflicto, primero juridico, posteriormen-
te militar, para que se cumpliera lo pactado en el enlace matrimonial firmado en
1420. Este acuerdo establecia que Juan solo actuaria como rey consorte, por lo que
la sucesion del reino le corresponderia al hijo que naciera del matrimonio de este
con Blanca I de Navarra en el momento en que falleciera la reina. Juan de Navarra,
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ambicioso donde los hubiera, veia con malos ojos tener que ceder el trono a su ver-
dadero poseedor, su hijo, por lo que en 1451 estalld la inevitable guerra civil. Pero
como Juan Il era también rey de Aragon, el conflicto super6 las fronteras del reino
navarro y llegd a la corona de Aragén. Especialmente preocupante fue lo que acon-
teci6 en Catalufia, donde se llegé a rechazar a Juan II en favor de Carlos de Viana.

Muerto Carlos de Viana en septiembre de 1461, la sucesién de Navarra pasé a su
hermana, Blanca II, aunque Juan continué reinando hasta su muerte en 1479. En
Catalufia, poco tiempo después, estallé una dura guerra civil que se prolongé desde
1462 a 1472, y que llevé a la Generalidad a nombrar a Enrique IV de Castilla como
su nuevo rey. No parecia entusiasmarles el hecho de que el rey castellano fuera su
nuevo lider, pero el pacto de Juan Il de Aragén con Luis XI de Francia hacia inviable
la resistencia armada de los sublevados sin el apoyo de un poderoso ejército como
el castellano. A pesar del éxito militar de las campafias organizadas por Enrique IV
para atacar Navarra y Aragon, la muerte de Carlos de Viana y el precario estado de
las finanzas castellanas hicieron imposible el mantenimiento prolongado de una
guerra contra Juan Il de Aragén. Ademds, el apoyo de Luis XI de Francia a la causa
aragonesa enfrentaba a Castilla con un rival muy poderoso econémica y militar-
mente. Todo sefialaba la necesidad de poner fin a la disputa entre Enrique IV y
Juan II, y para ello se encomendaron al monarca francés.

La sentencia arbitral de Bayona, redactada por Luis XI de Francia y aceptada por
Enrique IV de Castilla y Juan II de Aragén en abril de 1463, estableci6 los términos
del fin de las hostilidades entre ambos reinos. El rey castellano se comprometia a
rechazar la soberania sobre el Principado de Catalufia, algo que ya habia aceptado
en 1462, asi como devolver las villas, castillos y fortalezas ocupadas por sus tropas
en Navarra y Aragon. Para compensar esta pérdida, Juan II de Aragén deberia con-
ceder a Castilla la merindad de Estella, ademds de renunciar a las rentas derivadas
de sus antiguas posesiones castellanas. Luis XI de Francia también obligé a Juan II,
por otra parte, a proponer un perdén general para todos aquellos que se hubieran
rebelado contra él. El rey francés pretendia poner fin a la guerra civil catalana debi-
do al peligro que suponia por la cercania de sus fronteras. Los rebeldes rechazaron
la paz, asi que la guerra continud. Juan Il de Aragén tampoco cumpli6 la entrega
de Estella a los castellanos. José Maria Lacarra ha vertido algo de luz sobre esta
cuestion: «Luis XI se desentendia del asunto de Estella; el conde de Foix y Juan II
estaban interesados en que la sentencia no se cumpliera en esta parte».

La sentencia, aunque no contenté a nadie mds que a Luis XI de Francia, si fue
importante por permitir a Enrique IV salir con el honor intacto de una situacion
altamente compleja. Ni Castilla ni Aragén podian permitirse una guerra que se alar-
gara en el tiempo, pero no habrian tenido mas remedio que lucharla sin el acuerdo
de Bayona de por medio. Con este suceso, el reinado de Enrique IV cerré su etapa de
asentamiento; los afios venideros, tal y como iremos viendo, obligaron al monarca

NI CASTILLA NI ARAGON PODIAN
PERMITIRSE UNA GUERRA QUE SE
ALARGARA EN EL TIEMPO
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a centrar todos sus esfuerzos en Castilla. Y es que el inacabable enfrentamiento
entre la nobleza y la monarquia, cuyas raices nos retrotraen a la plena Edad Media,
pero que se hizo especialmente intenso a partir del reinado de Pedro I, alcanzé su
punto dlgido entre 1465 y 1479.

LA FARSA DE AVILAY LA GUERRA CIVIL (1465-1468).
DOS REYES PARA UN UNICO TRONO

Tal y como hemos contado, desde los inicios del reinado de Enrique IV, la posicion
del rey de Castilla era igual de delicada que en tiempos de Juan Il o Enrique II. La
alta nobleza, ambiciosa y conocedora de su gran poder, jugaba sus cartas en be-
neficio propio, sin importarle poner contra las cuerdas a otro sector de la nobleza
o, en muchas ocasiones, al mismo rey. Desde los afios 1458-1459, los Mendoza y
los Pimentel capitanearon una liga contraria al marqués de Villena, Juan Pacheco,
favorito de Enrique IV, con la ayuda de Juan II de Aragén. Los coaligados vieron
sus reivindicaciones, en muchas ocasiones bastante légicas, caer en saco roto una
vez tras otra. El poder del marqués de Villena, mientras tanto, parecia no tener
freno. Incluso logro falsear datos e historias para que el rey tomara la decision de
ordenar a los Mendoza dejar Guadalajara, infligiéndoles una gran deshonra al dar
a entender, a ellos mismos y al resto de integrantes del estamento nobiliario, que
eran malos vasallos.

La expulsion de Guadalajara, sin embargo, puso sobre aviso a todos los enemigos
de Pacheco, que no eran pocos. Reunidos en Alcald de Henares en 1460, dieron
un potente golpe sobre la mesa obligando a Enrique IV a aumentar las plazas del
Consejo Real, a controlar las acciones del marqués de Villena y, por tltimo, a jurar
a Alfonso de Trastdmara como su sucesor. El rey todavia no contaba con sucesion,
y los rumores de su impotencia ganaban enteros a cada semana que pasaba sin que
llegara el anuncio del embarazo de la reina. En este contexto, fue muy inteligente
que los nobles coaligados trajeran a la escena a Alfonso, hijo de Juan II de Castilla,
aunque de diferente madre que Enrique IV, pero aun asi legitimo sucesor al trono.
El nuevo principe de Asturias tenia siete afios en esta reunion de Alcald de Hena-
res, por lo que era un objetivo perfectamente moldeable a los intereses del bando
nobiliario que le encumbré en caso de que llegara a ser rey.

La via alfonsina sufrié un duro revés en 1462 con el nacimiento de una hija de
Enrique IV y Juana de Portugal: Juana de Trastimara y Avis, conocida histdrica-
mente como Juana «la Beltraneja». Por el momento, nadie podia poner en tela de
juicio que la joven Juana seria la sucesora, por lo que se la invistié como princesa
de Asturias en detrimento de su tio. Al mismo tiempo, Juan de Pacheco, al ver
su posicion un tanto debilitada, traiciono la confianza de Enrique IV y pact6 con
Juan Il de Aragon. La propia renuncia del rey de Castilla a inmiscuirse en asuntos
navarros y aragoneses, tal y como se pacto en la sentencia Arbitraria de Bayona
de 1463, dej6 en el aire esta traicion. Las desmedidas ambiciones de Pacheco no le
eran ajenas a Enrique IV, por lo que le orden6 mantenerse en la frontera con Nava-
rra, lugar alejado de los niicleos del poder e impropio para alguien de la condicién
del marqués de Villena. El mensaje del rey era claro: habia perdido la confianza
en Pacheco. Solo el gran poder acumulado por este impidié a Enrique IV llevar
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a cabo una accién mds contunden-
te. Al mismo tiempo que Pacheco se
veia obligado a quedarse en el norte,
el rey viajo a la actual Andalucia. Allf
estaba destacando muy notablemente
un hombre destinado a tener un papel
protagénico en esta historia: Beltrdan
de la Cueva. Nuestro nuevo persona-
je habia llegado a la corte en calidad
de paje a finales de los afios cincuenta
para, rdipidamente, convertirse en co-
mendador de la orden de Santiago. Su
gran irrupcion en el panorama politi-
co castellano lleg6 en 1461-1462, afios
en que defendi6 Gibraltar y entablé
un fluido didlogo con la nobleza por-
tuguesa. A raiz de estas conversacio-
nes, Enrique IV de Castilla y Alfonso V
de Portugal pudieron llegar a una se-
rie de acuerdos muy beneficiosos para Juana de Avis, reina consorte de Castilla por
ambas partes, sellando asi una fuer- su matrimonio con Enrique IV.
te alianza castellano-portuguesa y el
matrimonio de Alfonso con la infanta
Isabel. Esta gran y fiel actuacion le brindé a Beltrdn de la Cueva la fama suficiente
para que el rey castellano le llamara a ocupar su nuevo rol: valido y favorito del rey.
Pacheco, tal y como era de esperar, no se quedé de brazos cruzados mientras veia
a Beltrdn de la Cueva ocupar el espacio de poder que creia le correspondia. Pese
a que anos antes ¢l mismo habia buscado la manera de disolver la liga nobiliaria
contraria a su persona, en 1464 se unio a ella. No solo se adhirid, sino que la doto
de una fuerza nunca antes vista. La explicacion reside en que junto a él se unieron
personajes del calado del arzobispo Carrillo y el propio hermano del marqués de
Villena, Pedro Girén. Entre los tres sumaban mds rentas y sefiorios que todos los
demads nobles de la coalicién juntos. He ahi que la fuerza de la liga de 1464 fuese
preocupantemente superior a la de 1460. La gota que colmo el vaso de los suble-
vados fue la doble via con la que de la Cueva vio como su poder crecid. Por una
parte, se le entregé el maestrazgo de la orden de Santiago; por la otra, Enrique IV
organizo el matrimonio de Beltrdn de la Cueva con Mencia de Mendoza y Luna, hija
de Diego Hurtado de Mendoza. Con la entrega del maestrazgo de Santiago a de la
Cueva, en manos hasta entonces del infante Alfonso, y la promesa de la mano de
Isabel al rey portugués, Enrique IV dejaba a su hija Juana el camino de la sucesién

LA VIA ALFONSINA SUFRIO UN DURO
REVES EN 1462 CON EL NACIMIENTO DE
JUANA DE TRASTAMARA Y AVIS

119



LOS COALIGADOS PUSIERON EN DUDA
QUE EL PADRE DE JUANA FUERA EL REY

despejado. Con la unién del clan de los Mendoza y el de la Cueva, el rey fusionaba
a dos importantes familias nobiliarias decididas a apoyarle en su inminente lucha
contra los Pacheco. Recordemos que los Mendoza, junto a los Pimentel, instigaron
la primera coalicion de 1460. En 1462-1464, tras la entrada de Pacheco al frente de
esta, abandonaron la liga y se pasaron del lado del monarca.

La liga, reunida en Burgos en septiembre de 1464, contaba con el apoyo de Juan II
de Aragoén y de cada vez mads linajes nobiliarios castellanos. Desde alli hicieron
puiblico un manifiesto donde vertieron duras acusaciones contra el rey. En primer
lugar, responsabilizaban a Beltrdn de la Cueva de ser el culpable de los males del
reino, y a Enrique IV de confirmarle en el cargo. También atacaron la hombria del
monarca, ya que se puso en duda que Juana de Trastdmara fuese realmente su hija.
Los rumores de la impotencia del rey venian siendo cada vez mds notorios desde
1453, afo en que se declaré nulo el matrimonio de un joven principe Enrique con
Blanca de Navarra por no haberse podido consumar el enlace. Para mds inri, los
coaligados acusaron a Enrique IV de ordenar a Beltrdn de la Cueva que mantuviera
relaciones con la reina para darle un sucesor. A partir de este momento, de ma-
nera despectiva, se empezé a conocer a Juana como «la Beltraneja». Aunque no
podemos saber con total seguridad si Juana era hija legitima del rey o en realidad
lo era de su valido, si puede afirmarse que los coaligados sembraron la semilla de
la duda con un motivo muy claro: lograr que la sucesién pasara a los hermanastros
de Enrique IV, Alfonso o Isabel, para que la liga pudiera utilizarlos como objetos
politicos. No es que los sublevados ocultaran sus intenciones, ya que una de las par-
tes del manifiesto publicado en Burgos recogia la imposicién de que se nombrara
sucesor al trono a Alfonso y que se concediera su tutela a Juan Pacheco. Pretendia
tener bajo su total dominio al nuevo rey de Castilla, y lo que es mds grave: lo decia
abiertamente. Sirva esto para comprender hasta qué punto el conflicto monar-
quia-nobleza estaba totalmente decantado del lado de la segunda.

Por exageradas que parezcan las imposiciones de la liga, la debilidad del rey era
tal que acabd aceptando los términos comprendidos en el manifiesto. Beltrdn de la
Cueva fue expulsado de la corte, Alfonso jurado sucesor con la tnica condicién de
que contrajera matrimonio con Juana, su sobrina. También se le devolvié el maes-
trazgo de Santiago y, por ultimo, su tutela pasé a manos del marqués de Villena,
gran triunfador del conflicto. El gran error de Enrique IV fue creer que las exigen-
cias de los sublevados acabarian ahi. En enero de 1465 se publico la sentencia Arbi-
tral de Medina del Campo, en la que los Pacheco y compaiifa imponian una serie de
medidas de gobierno que afectaban, principalmente, a las Cortes, al trato con los
nobles, a la eleccién de los cargos eclesidsticos y al trato a musulmanes y judios. Los
coaligados dieron por hecho que Enrique IV, sin su hombre de confianza cercay con
parte de los nobles que atin se mantenian fieles claramente decepcionados, firmaria
la sentencia. Mas no fue asi; el rey se neg6 a aceptar lo que consideraba una terrible
afrenta —como si, por otra parte, el manifiesto de Burgos no lo hubiera sido—.

Ante la negativa del rey, los rebeldes tomaron la decisién que buscaban desde
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El precario estado de las finanzas castellanas hizo imposible el mantenimiento prolongado
de una guerra contra Juan |l de Aragén. Arriba, miniatura en las Cantigas de Santa Maria.

hacia tiempo: nombraron a Alfonso rey de Castilla el 27 de abril de 1465. La liga
sabia que un paso de este calado tendria, como consecuencia inevitable, el estallido
de una guerra civil, pero tengo la conviccién de que deseaban dar el paso. Ninguna
cldusula que aceptara Enrique IV iba a ser suficiente para calmar las tentativas re-
beldes por el simple hecho de que tenian un candidato mejor para ocupar el trono.
A Alfonso, de once afios de edad en abril del 65, se le podia moldear a gusto del
marqués de Villena, mientras que Enrique IV, por muy débil que pudiera ser, co-
nocia todo lo que suponia ostentar la dignidad real. El primer paso hacia el abismo
de la guerra estaba dado; solo faltaba confirmarlo proclamando al nuevo rey, algo
que no tardaria en llegar.

LA FARSA DE AVILA, EL PUNTO DE INICIO DEL CONFLICTO

Enrique IV, firme en su conviccion de resolver los asuntos de Castilla sin incurrir
en la fuerza de las armas, aceptd imposiciones calamitosas para sus intereses. Ni
con todo esto paro los pies de una liga acostumbrada a pedir y a que se le concedie-
ra. La situacion se convirti6 en insostenible, y estall6 definitivamente el 5 de junio
de 1465 frente a las murallas de Avila. Este suceso de terribles consecuencias recibié
la despectiva denominacién de «Farsa de Avila», nombre con que ha llegado hasta
nuestros dfas. La farsa, profundamente simbdlica para comprender la situacion del
reinado de Enrique IV, también representa un punto dlgido de la eterna lucha entre
la monarquia y la nobleza por acaparar las cotas de poder de la Castilla medieval.
Ademds, no debe dejarse de lado el hecho de que la farsa provocé el inicio de una
nueva guerra civil, conflicto indeseable para el bienestar de cualquier pais que co-
menzaba a repetirse con demasiada frecuencia en el siglo xv castellano.

Entrando de lleno en el anilisis del propio acto, debemos destacar su fuerza simbé-
lica. No me refiero al simbolismo del acto como hecho histérico en su conjunto, sino
a que los propios nobles rebeldes optaron por esta via para expresar sus argumentos
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Retrato imaginario del Infante D. Alfonso, hermanastro de Enrique IV. Ayuntamiento de Leodn.

al pueblo castellano. Frente a las murallas de Avila, los lideres rebeldes ordenaron
construir un gran tablado que fuera perfectamente visible para cuantos alli se agolpa-
ran. En lo alto del escenario situaron una estatua para representar al rey Enrique, al
que vistieron de luto, con la corona en la cabeza, el bastén de mando en una manoy
la espada real en la otra. Junto a la estatua del rey, en lo alto del tablado, aparecieron
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los lideres de la liga: el arzobispo de Toledo, Alfonso Carrillo, Juan Pacheco, mar-
qués de Villena, y los condes de paredes, Plasencia y Benavente. También estaba alli
Alfonso de Trastdmara, protagonista junto a su hermanastro del acto.

La funcién, perfectamente organizada, comenz6 por la lectura publica de una
serie de acusaciones que se vertian contra el rey: su homosexualidad, su simpatia
por los musulmanes, su débil cardcter y, lo mds grave de todo, no ser el verdade-
ro padre de su hija Juana. Terminado el discurso, llegé el momento del acto mas
cargado de simbolismo. El arzobispo Carrillo quité la corona a la estatua, negando
asf la dignidad real de Enrique IV; el conde de Plasencia hizo lo mismo con la es-
pada, simbolo de justicia; el de Benavente le arrebaté el bastén, que simbolizaba
el mando; Diego Lépez de Zuiiiga, por ultimo, tir6 la estatua del rey al suelo. Solo
faltaba la guinda, y llegé cuando el infante Alfonso subi6 al escenario para que se le
proclamara rey de Castilla al grito de los coaligados. Inmediatamente después, los
integrantes de la liga realizaron el habitual besamanos por el que juraban lealtad a
su senor. Alfonso de Trastdamara, desde ese mismo instante, se convirtio en Alfon-
so XII de Castilla a ojos de quienes le juraron lealtad. Isabel, hermana de Alfonso,
aprovechd la tesitura para negarse a contraer matrimonio con Alfonso V de Portu-
gal, poniéndose automdticamente del lado de los sublevados.

Ya no quedaba duda alguna: Enrique IV no solo habia perdido la fidelidad de una
parte importante de la nobleza, sino que corria el riesgo de perder el trono de Cas-
tilla. La situaciéon se enmarafi6 todavia un poco mds cuando oligarcas, eclesidsticos
y ciudades a lo largo y ancho de Castilla valoraron sus intereses y fidelidades y se
postularon de uno u otro lado. Hubo muchos que se pasaron al bando del marqués
de Villena, pero otros tantos mantuvieron su juramento de fidelidad al rey legi-
timo. Con el pais dividido y con un precio sobre su cabeza, Enrique IV entendio,
por fin, que debia pelear. Se llamé de nuevo a la corte a Beltrdn de la Cueva. El rey
habia elegido a su paladin.

LAS DOS CORTES

Enrique IV era un rey poco belicoso, siempre predispuesto a dialogar y a ceder
ante inaceptables chantajes con tal de no ver a sus subditos enfrentados. Aunque
ya habia demostrado esta actitud en sendas ocasiones, fue la guerra de 1465 la que
acabo por confirmarlo. Permitid, para desesperacion de sus fieles, que Alfonso XII
ubicara una corte propia en Arévalo, lo que sin duda dotaba de fuerza y cuerpo
juridico y simbélico al rey proclamado en Avila.

A pesar de que ambos bandos habian declarado abiertamente la guerra tras la
Farsa de Avila, los primeros combates tardaron mds de dos afios en llegar. El ejér-
cito sublevado no era demasiado poderoso, y la hacienda del nuevo rey no permitia
afrontar el pago de numerosos sueldos. En este contexto, tanto el ejército de Enri-
que IV como el de Alfonso XII evitaron enfrentarse en batalla campal. Las semanas
pasaban, y tan solo el cerco de villas de importante valor politico o estratégico
hacia indicar a los castellanos que el pais se encontraba en guerra. Ni siquiera los
asedios se llevaban a cabo con impetu arrollador, ya que un asalto a unos muros
bien protegidos siempre implicaba un coste humano que ningtin bando estaba dis-
puesto a asumir. Tan solo Alfonso XII mostré algo de impetu inicial, pero su fracaso
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en Simancas hizo mella en sus filas, como podemos comprobar a través de las pa-
labras de Alfonso de Palencia, cronista que no se preocup6 en esconder su odio a
Enrique IV y su preferencia por el infante Alfonso: «el numeroso ejército del rey
D. Alfonso iba consumiendo iniitilmente el tiempo v grandes sumas de dinero
(...). Asipasaron dos meses de iniitil asedio que permitieron a D. Enrique allegar
mayores fuerzas v verlas aumentar de dia en dia».

Tan solo en Andalucia, territorio donde la orden de Calatrava tenia un gran
poder, se presencio algtin enfrentamiento de importancia. Pedro Girén, herma-
no de Juan Pacheco y maestre de la orden, tomd, entre otras Carmona, Molina
y Becerril, y asedi6 Jaén. Enrique IV, entre tanto, logré hacerse con la fidelidad
de Valladolid y puso sitio a Coca. Girén, a sabiendas de que su enemigo se estaba
haciendo fuerte en el norte y de que tendria por imposible enviar refuerzos al
sur, traté de hacerse con toda Andalucia. Aun asi, no ha de pensarse en grandes
campaiias militares que desplazaban a centenares de soldados ni en sangrientos
asedios a ciudades fortificadas. La guerra civil castellana, en los afios 1465-1466,
se parecié mucho mds a una partida de ajedrez que a la dura guerra civil librada
por Juan Il y los infantes de Aragon.

En paralelo a esta situaciéon militar, cabe sefialar que la corte de Alfonso XII se
describio, por parte de quienes estuvieron en ella, como un lugar de florecimiento
cultural e intelectual de primer orden. Esto nos habla del gran poder que debid
acumular el bando sublevado durante este tiempo. Solo el mantenimiento de cierto
numero de fidelidades de calado permitié a Enrique IV continuar reinando. Parte
de estos apoyos, ademds, no podemos atribuirselos al buen hacer del monarca;
recordemos que los Mendoza se enfrentaron al rey en sendas ocasiones, y solo
cambiaron de bando una vez el marqués de Villena y su hermano, Pedro Girén, se
volvieron contra Enrique IV.

Si por algo podemos destacar el periodo 1465-1467 es por los constantes intentos
de acercamiento de posturas entre unos y otros. El bando de Juan Pacheco estaba
tan acostumbrado a que todo cuanto exigiera llegara a buen término que las ne-
gociaciones tornaron en un imposible. La villa de Coca fue testigo, a principios de
1466, de uno de los ltimos intentos de Enrique IV por garantizar la paz. La reunién
permitio establecer un principio de acuerdo en el que Pedro Girén se comprometia
a dejar las armas contra su legitimo rey y a poner tres mil caballeros a su servicio. A
cambio, Girén solicit6 contraer matrimonio con la infanta Isabel. Enrique IV acep-
to. Este enlace dotaba a los Pacheco, lideres indiscutibles del bando rebelde, de una
oportunidad tinica: formar parte de la familia real castellana. Pero la gravedad del
asunto no residia inicamente en esto: Isabel era hermana de Alfonso XII, a quien el
propio Enrique IV habia reconocido principe de Asturias, confirmando indirecta-
mente la ilegitimidad de su hija Juana. En 1467, Alfonso XII no llegaba a la mayoria
de edad y no tenia hijos. Era, ademds, un mero titere en manos del marqués de

SOLO EL MANTENIMIENTO DE CIERTO
NUMERO DE FIDELIDADES DE CALADO
PERMITIO A ENRIQUE IV SEGUIR REINANDO
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Villena y el arzobispo Carrillo. No
hay constancia de que los Pache-
co hubieran planeado la muerte
de Alfonso XII para que se procla-
mara a Isabel como nueva reina de
Castilla y, por ende, Pedro Girén
se convirtiera en rey consorte,
pero no me cabe duda de que una
mente como la de Juan Pacheco
contempld dicha posibilidad.
Acabé rdapido el suefio del
marqués de Villena, ya que su
hermano Pedro Girén fallecié
repentinamente el 2 de mayo de
1466 cuando se dirigia a Madrid
a desposar a Isabel. La causa de v
la muerte, desconocida en aquel Beltran de la Cueva, mano derecha de Enrique IV
entonces y en la actualidad, pudo de Castilla, en un grabado del siglo xix.
tratarse de algun tipo de enfer-
medad o de un envenenamiento,
método nada inusual de solventar entuertos politicos en la Castilla de los siglos x1v
y XV. Fuera como fuese, la muerte de uno de los pilares del bando Alfonsino cau-
s6 un gran revuelo entre los nobles rebeldes. Estos aprovecharon la tesitura para
apretar todavia mds la cuerda de las negociaciones, que acabé por romperse. La
Castilla de los dos reyes, probablemente uno de los periodos mds inciertos, inesta-
bles y precarios desde las interminables guerras civiles entre Pedro I y Enrique II,
debia llegar a su fin. La imagen internacional del reino se vio claramente dafada,
y el retroceso econdmico, social y politico derivado de un periodo de tales carac-
teristicas fue notorio. La corona de Aragon, principal rival de Castilla, tenia difi-
cultades internas pero que no le impedian llevar a cabo una politica de expansién
mediterrdnea de primer orden. La de Castilla, mientras tanto, centraba todos sus
esfuerzos en no desintegrarse.

LA BATALLA DE OLMEDO DE 1467

Si la guerra civil castellana iniciada en 1465 habia destacado por su inmovilismo
y la escasez de combates, la situacion dio un vuelco en agosto de 1467. Cerca de la
villa de Olmedo, los ejércitos que durante meses venian nutriendo Enrique IV y
Alfonso XII se encontraron cara a cara. Tal y como expreso Alfonso Carrillo, arzo-
bispo de Toledo, «o se empeiiase en el combate o quedase deshonrado el que le
rehuyese». Ni el ejército «enriquefio» ni el «alfonsino» iban a replegarse, por lo
que la batalla campal era inevitable.

E120 de agosto de 1467, Enrique IV fue el primero en disponer sus tropas para la
batalla. La vanguardia la ocupaba Juan Ferndndez Galindo, y dirigia a trescientos
caballeros. El ala izquierda lo defendian el marqués de Santillana, [fiigo Lépez de
Mendoza, y sus hermanos Juan y Pedro, obispo de Calahorra. Disponian de dos-
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La farsa de Avila (1881), por Antonio Pérez Rubio, representa la deposicion en efigie del rey
Enrique IV y la proclamacién como monarca del principe de Asturias, Alfonso de Trastamara.

cientos caballeros, cien de hombres de armas y los restantes de jinetes. Inmediata-
mente tras ellos se encontraba Beltrdn de la Cueva, hombre de enorme importancia
para Enrique IV, que mandaba ciento cincuenta jinetes y cien caballeros. Entre de
la Cueva y Pedro de Velasco, que ocupaba el ala derecha del ataque con doscientos
jinetes y unos cuatrocientos hombres de armas, se encontraban los suministros.
Para protegerles, Enrique dispuso una escolta de cincuenta caballeros y dos mil
peones, aproximadamente.

Alfonso XII, de jovencisima edad en estos momentos, confié el desarrollo de la
batalla al arzobispo de Toledo. Este dispuso el ejército de la siguiente manera: la
vanguardia para Enrique Enriquez y sus doscientos cincuenta caballeros; el ala de-
recha, frente a los Mendoza, lo ocuparon Garcia de Padilla y Fernando de Fonseca,
hermano este tiltimo del arzobispo de Sevilla, que comandaban a trescientos treinta
hombres reclutados por Juan Pacheco, marqués de Villena; frente a Pedro de Velas-
co se situé el propio arzobispo de Toledo, que contaba con ciento veinte hombres
de armas y doscientos cincuenta jinetes. Junto a él combatia Troilo Carrillo, hijo
no reconocido del arzobispo. La reserva del ejército de Alfonso XII la componian
ciento cincuenta caballeros y doscientos cincuenta jinetes capitaneados por Alvaro
de Estuiiiga y Pedro de Hontiveros.

Intenté Pedro de Velasco modificar su disposicion de batalla, de forma que diera
el sol de cara a los enemigos. El arzobispo de Toledo anticip6 la maniobra, por lo
que la balanza volvié a estar equilibrada. Los primeros y feroces combates enfren-
taron a la vanguardia de Alfonso, formada por Fonseca y Enriquez, contra Beltrdn
de la Cueva, que con la nueva disposicion de batalla habia quedado mds expuesto.
El choque fue terrible. El propio Fonseca, negdndose a retirarse, sufrié dos heridas
mortales; de la Cueva, rodeado de enemigos por todas partes, logré mantener la
posicién pese a quedarse sin riendas con las que dirigir su montura en dos oca-
siones. El arzobispo de Toledo acudi6 con presteza a la primera linea de combate,
pero muchos de sus hombres cometieron un error que pagaron carisimo: rom-
pieron filas por perseguir a los caballeros fieles a Enrique IV que se replegaban. La
maniobra no era mds que una distracciéon, de forma que un gran nimero de ellos
acabd preso o muerto. Incluso se captur6 a Enrique Enriquez y Pedro de Hontive-
ros. Duro varapalo para los alfonsinos.
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Derrotada la vanguardia de En-
rique 1V, el arzobispo dio orden
de acometer las filas de Pedro de
Velasco. Creyeron los hombres
de Carrillo que la batalla era cosa
hecha por romper las primeras
lineas del ejército enemigo, pero
no cayeron en la cuenta de que el
Velasco capitaneaba el grueso de
las tropas enriquenias. A esto hay
que sumarle que muchos de los
hombres de Beltrdn de la Cuevay
del marqués de Santillana habian
retrocedido de sus posiciones no
para huir de la batalla, sino para
buscar refugio en las filas de Pe-
dro de Velasco, casi intactas has-
ta el momento.

Una vez entraron en accion las
tropas del Velasco, el combate se Supuesta representacion de Isabel | de Castilla
trabo por completo en todos los en el cuadro llamado la Virgen de la mosca, en
puntos del campo de batalla. Tras la sacristia de la colegiata de Toro (Zamora).
tres horas de dura batalla, con
gran parte de las tropas huidas, muertas o quebradas por el cansancio y las heridas,
se puso punto final a la batalla. Como suele ser habitual en batallas campales a lo
largo de cualquier periodo de la historia medieval —razoén por la que a menudo se
intentaran evitar y que debamos considerarlas hechos puntuales— no puede de-
cirse qué bando salié vencedor. Mds bien deberia sefialarse que ambos fracasaron,
ya que perdieron similar nimero de banderas —cinco Alfonso; siete Enrique—, hu-
yeron despavoridas idénticas partes de los ejércitos —la mitad de los de Enrique IV;
dos tercios de los de Alfonso XII—, y lucharon con misma valentia los que se que-
daron hasta el final. El inico punto en que si aparece una diferencia considerable
es en el nimero de prisioneros, ya que Palencia afirma que las tropas leales al rey
Alfonso capturaron a doscientos cincuenta hombres, mientras que Enrique IV tan
solo pudo hacerse con setenta. Cabe destacar, por tltimo, que el cronista remarcé
la valentia con que pelaron Pedro de Velasco y Beltrdn de la Cueva, fieles soldados
de su acérrimo enemigo, el rey Enrique IV de Castilla.

La batalla de Olmedo, en definitiva, no supuso un punto de inflexion en la guerra
abierta entre Enrique IV y Alfonso XII. Tan solo sirvié para que el ejército castella-
no, enfrentado una vez mds entre si, perdiera un gran mimero de hombres de gran
calidad politica y militar. El 21 de agosto de 1467, dia posterior a la batalla, el pais
seguia partido en dos. La conclusién de la guerra llegaria poco tiempo después,
pero no por una imposiciéon militar. Los azares del destino, tal y como veremos,
provocaron la irrupcién de un personaje que hasta entonces habia pasado prdctica-
mente inadvertido en la escena politica de la Castilla del siglo xv: la infanta Isabel.
Nadie la esperaba, pero llegé para quedarse.
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ISABEL |

EL ASCENSO
INESPERADO

a protagonista del articulo que arranca, la infanta Isabel, nacié en Ma-

drigal el 22 de abril de 1451. Era hija de Juan II de Castilla y de su se-

gunda mujer, la portuguesa Isabel de Avis, y hermanastra del principe

Enrique, futuro Enrique IV de Castilla. Apenas dos afios después de su

nacimiento, su madre alumbré un hijo varén que recibi6 las aguas bau-
tismales con el nombre de Alfonso. Esta situacion, pese a ser la segunda de los tres
hermanos por edad, llevé a Isabel a ocupar el tercer lugar en la linea sucesoria.
Aunque venida al mundo en 1451, la participacion de la joven Isabel en los impor-
tantes acontecimientos sucedidos en Castilla en la mitad del siglo xv fue inexisten-
te. Por este motivo, tales hechos se incluyeron en los capitulos cuyos protagonistas
jugaron un papel clave en los mismos. Ahora, centrados en la fulgurante figura de
la todavia infanta, si se antoja necesario echar la vista atrds para comprender su
forma de proceder en los momentos en que lo hizo.

EL ASCENSO INESPERADO

A talfin, es importante destacar que Juan II fallecié en 1454, sin tiempo a conocer
amds hijos que Enrique. Su testamento, ley fundamental segtin el derecho castella-
no del momento, si tuvo en cuenta a todos sus hijos. A Isabel le correspondia la su-
cesion del trono en caso de que sus dos hermanos fallecieran sin descendencia, algo
que parecia muy poco probable. También le lego6 el sefiorio de Cuéllar, las rentas
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de Madrigal y una renta anual de un millén de maravedis. Ni siquiera la conocida
impotencia del recién proclamado Enrique IV parecio alertar a Isabel. Era probable
que Enrique no pudiera tener hijos —asi lo indicaba Blanca de Navarra, su prime-
ra mujer—, pero todavia tendria a su hermano Alfonso de por medio. De hecho,
tengamos en cuenta que, aunque Enrique IV ya fuera adulto, Isabel y Alfonso eran
nifios de muy corta edad.

Sudrez Ferndndez, al hablar de la infancia de la infanta, destaca dos puntos: la
escasez de recursos de la casa de la viuda de Juan II —Enrique IV no parecia estar
por la labor de cumplir el testamento de su padre, que garantizaba importantes
rentas a la nifia—, y el trastorno de su madre. En esta situaciéon, impropia de la hija
de un rey, paso Isabel sus primeros diez u once afios de vida. Este periodo, entre
Madrigal y Arévalo, marcé mucho su cardcter.

Enrique IV, entre tanto, contrajo matrimonio en segundas nupcias con Juana de
Avis, hija de Eduardo I de Portugal, en 1455. Una gran treta de Juan Pacheco, mar-
qués de Villena. Habilisimo politico y diplomdtico para lograr cuanto pretendia, fue
capaz de que el peso de la ilegitimidad del primer matrimonio de Enrique recayera
sobre la inventada impotencia de Blanca de Navarra. Al mismo tiempo, Pacheco
auspici6 el matrimonio con Portugal para reducir la influencia de los infantes de
Aragon en Castilla. ;En qué influy6 este matrimonio a Isabel? Hasta 1461, en nada.
En el verano de ese mismo ano, la reina Juana anuncio estar embarazada. La sor-
presa fue mayuscula, ya que la impotencia de Enrique era publica y notoria.

El embarazo dio un vuelco radical a las esperanzas de Alfonso e Isabel de llegar
al trono una vez falleciera su hermanastro. Y junto a las suyas, las de los nobles —
Pacheco incluido— que veian en los jévenes infantes la oportunidad de desbancar
a los fieles a Enrique IV. En un contexto tal como el de 1461, en que el conflicto
monarquia-nobleza se encontraba en un punto dlgido, los consejeros del rey in-
sistieron en la necesidad de controlar a Alfonso e Isabel. Inmediatamente después,

8
<

Juana de Avis interpretada por la actriz espanola Barbara Lennie en la serie Isabel (2011).
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LA LEVANTISCA NOBLEZA CASTELLANA
NO LO FUE MENOS DURANTE EL
REINADO DE ENRIQUE IV

llevaron a los hermanastros a la corte, en palabras de la propia Isabel «inhumana
y forzosamente». De la pobreza y soledad de Arévalo pasaban ahora al cautiverio
bajo la tutela directa de Juana de Avis.

Naci6 la nifia el 28 de febrero de 1462, y recibié el nombre de Juana. Los meses
siguientes fueron realmente duros para Isabel, pues su hermanastro, el rey, incum-
plié lo testado por el padre de ambos. Cuéllar se le entregé a Beltran de la Cuevay
Arévalo a Alvaro de Stifiiga, con lo que madre e hija se quedaban desprovistas de
cuanto Juan II les habia dejado —con la renta de un millén de maravedis ni conta-
ban—. Fue en ese momento, camino de la adultez que la época marcaba, cuando la
infanta fue consciente de que ella y su hermano eran un mero instrumento politico.
Enrique IV era un rey débil, influenciado por sus privados e incapaz de imponer
su parecer en cuestion alguna. Por eso necesitaba rebajar a sus hermanastros a la
nada, para que no los utilizaran en su contra.

De nada le vali6 la privacion de libertad de los hermanos. La levantisca nobleza
castellana no lo fue menos en el reinado de Enrique IV, y organizé sendas ligas para
imponer su visién del Estado a la monarquia y asegurar su futuro control del sobe-
rano de Castilla. Entre las cldusulas de la rendicién, como explicamos largamente
en el articulo anterior, se encontraba el cambio en la tutela de Isabel y Alfonso y el
reconocimiento de este tiltimo como principe de Asturias. El golpe a la monarquia
era terrible. Enrique IV sopesé dos posibilidades: negarse a aceptar y, por tanto, dar
inicio a una nueva guerra civil, o aceptar. Tratando de evitar la guerra, acabé por
aceptar. Alfonso pasé a manos del marqués de Villena e Isabel logré cierta autono-
mia de la reina Juana, aunque la sombra del arzobispo Carrillo era muy alargada.
Que dos personajes del calado de Villena y Carrillo se interesaran en los infantes es
muy significativo; eran rehenes trascendentales para moldear el futuro del pais a
su antojo, y no iban a dejarles escapar de ninguna manera.

La Farsa de Avila y la posterior guerra civil en Castilla encontraron a una Isa-
bel casi completamente pasiva. Estaba del lado de su hermano, como demuestra
la entrega de este a su hermana de la villa de Medina del Campo. Solo se mostré
iracunda la infanta cuando Pacheco traté de casarla con quien €l quiso. Isabel co-
nocia que su regia condicion implicaba que su matrimonio formara parte de un
entramado politico-diplomadtico, pero exigia ser ella quien decidiera. Si es cierto,
por otra parte, que los afios de la guerra civil vieron a una infanta con una edad lo
suficientemente avanzada para comprender lo que sucedia. De su observacion de
los hechos extrajo una valiosa conclusién: la nobleza no era de fiar, pero era parte
importante del Estado feudal. En aquellos tiempos, los debates ideolégicos sobre
el papel de la nobleza que se llevaban a cabo en paralelo a los conflictos bélicos se
pueden resumir en dos vertientes: la primera, los que crefan que una monarquia
fuerte hacia imposible que la nobleza mantuviera su gran poder; y la segunda, los
que defendian que monarquia y nobleza podian convivir fuertes y unidas. Sobre
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el papel tedrico, la segunda opcién es mucho mads légica: si el poder que el noble
ejerce en sus sefiorios emana de la autoridad regia, es indispensable que esta sea
solida para garantizar la obediencia del vasallo. Algo parecido debi6 pensar Isabel.

LA MUERTE DE ALFONSO Y LA DIFICIL POSICION DE LA INFANTA

No exageramos nada los historiadores cuando decimos eso de que la realidad siem-
pre supera a la ficcion. E1 1468 es prueba irrefutable de ello. Cuando las posiciones de
clérigos, nobles y burgueses a lo largo y ancho de toda Castilla estaban perfectamente
asentadas, lleg6 la inesperada muerte de Alfonso XII para desbaratarlo todo. Incluso Isa-
bel estaba resignada a ser un eterno personaje secundario en la historia. Efectivamente,
Alfonso falleci6 el 5 de julio de 1468 en la villa de Cardefiosa. La causa de su muerte se
achacd a la peste, pero la hipétesis de que un envenenamiento acabase con su vida gana
enteros a cada investigacion que se lleva a cabo. Tiene sentido que asi fuese, teniendo
en cuenta que Enrique IV no era capaz, ni con palabras ni con armas, de poner fin a una
guerra civil que ya se prolongaba por mds de tres afios. Descartando a sus seguidores mas
fieles, altamente beneficiados de que Alfonso se impusiera comotinico rey de Castilla, las
miradas acusadoras han de pasar al otro lado del tablero, a los apoyos del rey Enrique.

Enterrado Alfonso de Trastimara, ni los méds acérrimos defensores de uno u otro
bando tenian claro qué iba a suceder a continuacidn. Las incégnitas eran numerosas
y las respuestas, a menudo, contradictorias. Enrique IV habia reconocido la ilegi-
timidad de Juana de manera
indirecta en la sentencia de
Medina del Campo. El matri-
monio de esta con Alfonso,
posible punto de unién de
las partes, era ahora una im-
posibilidad. El propio Alfon-
so, tras la Farsa de Avila de
1465, fue un paso mds alld de
lo inicialmente acordado y se
proclamé rey. ;En qué lugar
dejaba todo esto a Isabel? ;Y
a Juana? ;Aprovecharia En-
rique IV la tesitura para dar
marcha atrds y reconocer
sucesora a su hija? Veamos.

Fallecido su hermano, fue-
ron muchas las voces dentro
de la liga nobiliaria que in-
tentaron convencer a Isabel
de que se proclamase reina.
Les daba igual que el nuevo
monarca fuese uno u otro;

Isabel y Alfonso con su madre Isabel de Aviz en . .
La demencia de Isabel de Portugal, cuadro atribuido necesitaban a alguien con
al pintor barcelonés Pelegrin Clavé. quien rechazar a Enrique IV,
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e Isabel tenia la misma legitimidad para ello que Alfonso. Tal cosa, sin embargo, no
sucedi6. Dos documentos rescatados por Torres Fontes dan muestra clara de que la
propia Isabel nunca pretendié instituirse en reina, sino en sucesora al trono: «a ellos
(haciendo referencia a los tres estamentos) es notorio y manifiesto ser yo legitima
herederay sucesora de estos reinos y sefiorios». Que no se proclamase reina en aquel
entonces no debe llevarnos al error de creer que Isabel no queria serlo. Sus palabras
eran muy claras: pretendia ser reconocida como sucesora al trono, lo que implicaba
que, una vez falleciera Enrique IV, ella portase la corona de Castilla.

Para alcanzar su objetivo disponia de dos vias, bien sopesadas por una mujer
que habia extraido de sus afios de secuestro en la corte una capacidad de andlisis
politico envidiable: continuar con el legado de su hermano, proclamarse reina 'y
proseguir con la guerra, o buscar contentar a Enrique IV respetando su reinado e
instaurarse como su sucesora. En un contexto tal como el de la Castilla del verano
de 1468, y siendo ella mujer, prefirié optar por la segunda opcion. El trono caste-
llano no excluia a las mujeres, pero personajes con gran poder de persuasion como
el arzobispo Carrillo preferian un rey varén. Sia esto le sumamos la notable pérdida
de apoyos de la liga tras el periodo de incertidumbre provocado por la muerte de
Alfonso de Trastdimara, el seguir con la guerra no tenia sentido. El riesgo de perder-
la era muy alto, y podria dar al traste con toda esperanza de Isabel de llegar a reinar.

El entuerto castellano preocupaba en toda la cristiandad peninsular; la corona de
Aragoén, con Juan I al frente, anticip6 con gran acierto que la casa de Trastdmara, rei-
nante en ambas coronas desde la llegada de Fernando de Antequera al trono aragonés,
solo tenia un representante varén en sus generaciones mds jévenes: Fernando. Si bien
esto no representaba un problema en 1468, lo podia ser en un futuro. Juan II, al que
debe atribuirse una idea bastante avanzada de lo que posteriormente fue la monarquia
de Espana, entendié que unir en matrimonio a los dos herederos podia tener grandes
beneficios para ambos. Casar a Isabel y Fernando, ademads de garantizar la existencia
de la casa de Trastimara mds alld de ellos mismos, permitiria a Castilla y Aragén unirse
como nunca antes habian podido hacer. Ya el 17 de julio de 1468, apenas dos semanas
después del fallecimiento de Alfonso, Fernando dio su visto bueno a que el enlace se
llevara a cabo. Isabel, sin embargo, guardé silencio. Su atencion estaba copada por
otra serie de acontecimientos que requerian de su total consideracion.

HACIA LOS ACUERDOS DE GUISANDO

Tras los movimientos iniciales de Isabel y con la amenaza aragonesa que volvia a
revolotear sobre Castilla, la pelota pasé al tejado de Enrique IV. Si la infanta hubiera
sido una mera sustituta en el papel de su hermano Alfonso, el rey habria tenido
una muy sencilla solucién para salir indemne: continuar la guerra. No fue asi, co-

EL RIESGO DE PERDER LA GUERRA
ERA MUY GRANDE Y PODIA DAR AL TRASTE
CON TODA ESPERANZA DE LA JOVEN
ISABEL DE LLEGAR A REINAR
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mo hemos contado anteriormente, por lo que Enrique se exponia a un importante
desprestigio politico si decidia proseguir con un conflicto bélico que no interesaba
anadie, ni a los nobles de la liga ni a los fieles a su autoridad. Y es que los tres esta-
mentos no veian con malos ojos el posible nombramiento de Isabel como sucesora.
Una cosa es que prefirieran apoyar a su sefior en la guerra contra Alfonso y otra
muy diferente que creyeran que Juana era hija legitima.

Estos momentos iniciales del conflicto sucesorio, de hecho, permitieron ver en
Isabel a una figura politica de gran nivel. No cabe duda de que las ensefianzas de
Chacén y Cdrdenas, fieles instructores de la infanta desde el momento de su na-
cimiento, le brindaron una capacidad inmensa de andlisis. Su altura de miras a la
hora de abordar la cuestion de ser reina de Castilla sorprendié a todos, amigos y
enemigos, hasta el punto de descuadrar gran parte de sus planteamientos. El es-
curridizo marqués de Villena, aparentemente del lado de Isabel, no entendia la ne-
gativa de la infanta a que la proclamara reina, cosa que si hizo su hermano. Lo que
Isabel adiviné pronto es que al marqués le era indiferente quién fuera el soberano
del pais; solo queria asegurarse de que estuviera bajo su alargado manto.

No es casualidad que familias como los Mendoza o los Velasco, fieles defensores de
Enrique IV, acabaran estando mds cerca de las tesis isabelinas que varios miembros
preminentes de la liga, profundamente descolocados desde el momento en que Isa-
bel se negé a que la utilizaran como un titere. Pero no adelantemos acontecimien-
tos. Aligual que a gran parte de la nobleza y del pueblo castellano, el hecho de que
Isabel renunciara a ocupar el trono sorprendi6 a Enrique IV y a Roma. Tras afios de
enquistamiento de la situacién, el papa Paulo Il entendié que el movimiento pacifi-
cador de la infanta debia aprovecharse. Para ello envié a Antonio de Veneris, legado
pontificio, con la orden de forzar a los bandos a la senda de la paz y la estabilidad.
Teniendo en cuenta sus amplios poderes, su posicion en la tesitura sucesoria podia
considerarse como totalmente determinante. Nadie podia poner en tela de juicio la
legitimidad de Enrique IV; tampoco la de Isabel. La de Juana, en cambio, pendia de
un hilo. Confirmar a Isabel como heredera implicaba, necesariamente, que se con-
siderara a la hija del rey como ilegitima. Tal cosa solo parecia posible si se anulaba
el matrimonio de Enrique IV con Juana de Portugal alegando su no consumacion.
Dificil embrollo en el que solo el legado papal podia dar un veredicto.

La opinién de Veneris, muy acorde a lo que planteaba Isabel, defendia que la
figura de Enrique IV no se podia poner en tela de juicio. Era el soberano del pais y
debia serlo hasta su muerte. También tenia bastante claro el enviado de Roma que
Juana no podia ser la sucesora. No sabemos si crefa verdaderamente que fuese una
hija legitima o ilegitima, pero las voces difamatorias de gran parte de la nobleza
recomendaban alejar a la nifia del trono. Su reinado podia ser foco de profundos
conflictos, y la Iglesia no queria ver a uno de sus reinos mas fieles desangrarse
internamente mientras el islam mantenia su amenaza contra la peninsula ibérica.

Tan solo quedaba saber qué opinaba Enrique IV de todo aquello y qué pensaba ha-
cer. No era tarea sencilla la suya, a decir verdad. El papa e Isabel estaban de acuerdo;
gran parte de los nobles y las ciudades que apoyaron su bando durante la guerra
civil eran proclives a la idea de negociar y tan solo Juan Pacheco, quien se habia con-
vertido en su peor enemigo, le ofrecia una solucién. Pero negociar también llevaba
consigo un reconocimiento implicito de la ilegitimidad de su hija Juana, algo que ya
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mientras tanto, traiciono a

Isabel y a la liga y se present6 ‘ja:;i: é # i:&

ante Enrique IV con un plan ‘;

que podria definirse como HYEPIY 509“'0 -~
maquiavélico: el rey debia
concertar el matrimonio de
Isabel y Juana con Alfonso V
de Portugal y su hijo Juan,
de forma que se enviara a
Isabel a la corte hasta con-
traer matrimonio. Con este
movimiento, Enrique IV po-
dia cortar las alas de su rival,
aunque se la declarara suce-
sora, ya que se cercenaria su
poder mientras estuviera en
la corte y seria su marido,
Alfonso V de Portugal, quien
reinaria realmente una vez
falleciera el rey castellano.
Ademas, Pacheco ofrecia a
Juana una salida bastante
decente, pues la casaba con
el sucesor al trono de Por-
tugal. A cambiodeeste plan  getrato contemporaneo de Affonso V de Portugal en el
maestro, Pacheco reclamaba Itinerarium de Georg von Ehingen (h. 1470).

recuperar el gran poder que

ostento antes de 1465.

La sutil maquinacién del marqués de Villena, ademads de solucionar la situaciéon de
Castilla y la suya propia, alejaba la sombra de Aragén de las negociaciones. Recordemos
que Juan II queria casar a su hijo Fernando con Isabel, y que el arzobispo Carrillo era el
gran valedor en Castilla de la unién. Evidentemente, la motivacion de Pacheco era tini-
camente personal. Queria recuperar su antiguo poder hundiendo a Isabel, personaje
honesto y profundamente incémodo para un profesional de los embrollos palaciegos.

La posicion de Enrique IV en el verano de 1468 puede definirse como extrema-
damente dubitativa. Sus consejeros mds cercanos insistian en el error de aceptar
las negociaciones, pero no tenia muchas mds opciones. Desde Madrid ordené par-
tir a varios de sus mensajeros para tratar de recuperar la fidelidad de las grandes
personalidades que aun prestaban servicios a Isabel. Enconados en su posicion,

hizo en 1464-1465. Pacheco, a& 3
1

el 2

EL ARZOBISPO CARRILLO ERA EL GRAN
VALEDOR EN CASTILLA DE LA UNION
ENTRE FERNANDO E ISABEL
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NO FUE LA HONRA LO UNICO
QUE PERDIO EL REY CON LA HUIDA
DE SU MUJER JUNTO A SU AMANTE

los nobles de la liga no dudaron. Ante esto, el rey les inst6 a que no la proclamaran
como su reina. Esto, sin duda, abria la puerta a que se reconociese a Isabel como
sucesora de Enrique, cuestion a la que no se hizo mencién alguna.

El varapalo que se llevé Enrique IV en agosto de 1468 fue terrible. Su mujer se
encontraba en estado avanzado de un embarazo evidentemente adiiltero, y ante la
llamada del rey a la corte, decidié huir. Su amante y ella se refugiaron en Cuéllar,
territorio de Beltrdn de la Cueva. La eleccién no fue buena, pero a Enrique le daba
igual lo que sucediera con ellos: el dafio a su honor ya estaba hecho. Pero no fue
la honra lo unico que perdio el rey con la huida de su mujer. Las voces que daban
fuerza a la ilegitimidad de Juana vieron en esta noticia una oportunidad para hacer
mads ruido. Y con razén. Silas dudas sobre que Enrique hubiera podido gestar a Jua-
na eran serias desde el dia primero del embarazo de Juana de Portugal, la cuestién
de que la reina fuera aduiltera remataba el asunto.

En esta tesitura, Enrique se avino a negociar. No le quedaba otra. A tal finenvié a Avila,
sede del bando isabelino, a tres de sus hombres de mayor confianza: Rodrigo de Ulloa,
Anton Nufez y Garci Lopez. Carrillo, deseoso de que sus planes aragoneses llegaran a
buen puerto, entro en célera. El de Villena, entre tanto, mantuvo la esperanza de que
Enrique IV e Isabel aceptaran el trato que €l les planteaba. Con Isabel en la corte y el rey
en una situacién tan vulnerable, a Pacheco no le costaria tener a los dos bajo su mano.

A pesar del malestar de Carrillo y Pacheco, la alta nobleza castellana alcanzé un
principio de acuerdo a finales de agosto de 1468. La intencién de todos parecia
clara: evitar la continuacion de una guerra que reforzaba a sus enemigos externos
y debilitaba inmensamente al pais. Isabel ofrecia una soluciéon razonable para salir
del entuerto, y hacia alli pretendian llevar al rey. El arzobispo Fonseca, presente
en las negociaciones, entregé a Enrique IV un documento que contenia el parecer
de la nobleza: sometimiento inmediato a la autoridad real, reconocimiento de Isa-
bel como sucesora y, por ultimo, reconciliacién de los hermanastros. Si bien no
disponemos de este documento en la actualidad, Sudrez Ferndndez deja claro que
Enrique IV accedi6 a firmarlo entre el 22 o 23 de agosto del mismo afio. Dio cuenta
de ello el posterior acuerdo de Cadalso, en que se hace mencién al mismo.

Conformes ambas partes, rey y princesa acordaron verse para representar su re-
conocimiento a las pretensiones de cada uno. A principios de septiembre parti6 Isa-
bel de Avila hacia Cebreros; Enrique IV hacia Cadalso desde su residencia en Madrid.
El dia 19 de septiembre de 1468, en Guisando, se decidiria el futuro de Castilla.

LOS TRATADOS DE CEBREROS-CADALSO Y GUISANDO

Aunque la mayoria de ensayos que recogen la vida de Isabel I tienden a dotar de
toda la importancia al tratado de los Toros de Guisando, no han de obviarse los de
Cebreros-Cadalso. Un dia antes de la fecha sefialada para reunirse en Guisando,
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Isabel y Enrique firmaron unos tratados previos que recogian los pormenores de
las negociaciones y en los que se establecian los actos que se llevarian a cabo al dia
siguiente. El famoso y mal llamado tratado de los Toros de Guisando, por tanto, no
fue mds que un acto publico de reconocimiento de todo lo pactado el dia anterior,
sin estar todavia frente a frente los hermanastros.

El contenido juridicamente trascendental para el devenir de la historia, por tan-
to, se puso sobre la mesa el 18 de septiembre, momento en que Isabel todavia se en-
contraba en Cebreros y Enrique IV en Cadalso. Los principales puntos del tratado,
aceptados por los dos protagonistas, pueden resumirse en lo siguiente:

Se reconoceria a Isabel como sucesora al trono, pero deberia trasladarse a la cor-
te para quedar bajo la custodia de Enrique IV, de Fonseca y de Pacheco hasta que
contrajera matrimonio. Primera victoria para Pacheco.

El rey dispondria de un plazo de cuarenta dias para que las Cortes de Castilla
proclamaran a Isabel princesa de Asturias. De esta manera, las Cortes celebradas
en Madrid en 1462 en las que se reconocia a Juana como sucesora al trono se debian
anular. Esta tarea competia al papa de Roma o, en su defecto, al legado pontificio.
He aqui una vez mds la importante figura de Veneris.

Para su mantenimiento, Isabel percibiria las rentas provenientes de Avila, Huete,
Ubeda, Alcaraz, Molina, Medina del Campo y Escalona, principalmente. El dominio
de dichos seforios se le entregaria el mismo dia en que llegara a la corte. Otra vic-
toria del marqués de Villena, pues que Isabel estuviera en la corte —era un secreto
avoces— la privaba de libertad para operar a su parecer.

f | e—

CREDITO

El Alcazar de Madrid en el siglo xvii. La corte de Enrique IV residi6 en él largas temporadas
—aqui naci6 en febrero de 1462 Juana la Beltraneja, su Unica hija—. De alli partio el rey
hacia Cadalso para ratificar el tratado de Cebreros-Cadalso, encontrandose con Isabel.
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Juana de Castilla, llamada por sus adversarios «la Beltraneja» y oficialmente, por real
decreto portugués, «a Excelente Senhora» hasta el final de su vida en el exilio de Portugal.

Isabel aceptaria contraer matrimonio con quien el rey dictase. La tercera victoria
de Juan Pacheco habria sido definitiva de no ser porque Isabel incluyé una cldusula
que requeriria de su consentimiento en el asunto matrimonial. Por explicarlo de
manera mds sencilla: Isabel solo podia casarse con quien Enrique IV dijese, pero la
princesa tenia la posibilidad de negarse.

La reina, Juana de Portugal, y Enrique IV, se separarfan. Veneris conocia la ilegiti-
midad del matrimonio, pero llegados al punto en que la reina Juana habia cometido
adulterio en repetidas ocasiones y que el ambiente general era de calma, resultaba
mds aconsejable para salvaguardar el honor del monarca que se efectuase el divorcio.

Juana, la «hija de la reina», como si no fuera también hija de su padre, seria
enviada a la corte para su custodia. Firmando el documento que contenia tan sim-
bélicas palabras, Enrique IV reconocia la ilicitud de su hija, mas le concedia la ho-
norable salida de formar parte de su casa.

Los acuerdos fueron beneficiosos para la estabilidad de Castilla. Las partes habian
encontrado un punto intermedio de encuentro y la sombra de la guerra se alejaba
enormemente. Para asegurar el cumplimiento de estas cldusulas, probablemente
molestas para Enrique IV, entregé a Isabel el alcdzar de Madrid con el tesoro que
defendia. Pacheco, Stiifiiga y Fonseca, los tres aristécratas mds reforzados con la
nueva situacion, dieron su palabra de que si se incumplia alguna cldusula del tra-
tado dejarian de prestar servicio a Enrique IV.

Cerrados los acuerdos de Cadalso-Cebreros, el arzobispo Carrillo, defensor de la via
aragonesa, quedaba en fuera de juego. Enrique IV nunca propondria a Fernando de
Trastdmara como posible marido de Isabel, pues su recelo hacia Aragén era evidente.
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Una vez conoci6 lo firmado, Carrillo instd a la infanta a abandonar las negociaciones
y refugiarse en Avila. Treta desesperada del arzobispo que no calé en la mente de
Isabel. La situacién recomendaba buscar la paz y recomponer la legitimidad de la Co-
rona, profundamente devaluada en las décadas anteriores. ;Era el acuerdo ideal para
los intereses de la joven infanta? Seguramente no. Llegar a la corte implicaba control
por parte de personajes de dudosa moral, como Pacheco, pero al menos conservaba
la cldusula de casarse solo cuando ella diera su aprobacion.

E119 de septiembre de 1468, dia erréneamente considerado como clave en este
proceso, acudieron Enrique e Isabel a Guisando. La princesa fue a misa temprano y
solicité por carta que se garantizase el respeto a su persona, sus bienes y sus acom-
panantes. Accedi6 Enrique, por lo que la infanta ascendié a la explanada donde se
encontraba el séquito real. Siglos de historia, de lucha, de muerte, de decadencia
de Castilla y de la monarquia comparecieron aquel dia en la explanada de Guisando.
Conscientes de la relevancia histérica de lo que alli estaba teniendo lugar, ambos
grupos llevaron a cabo un estricto protocolo. Pacheco, nuevamente plenipotencia-
rio pese a haber combatido en contra del rey desde 1465, se situé a la derecha de
Enrique IV. Su plan, a pesar de sus reticencias iniciales, marchaba rodado: Isabel
habia aceptado trasladarse a la corte y que la casaran con una terna de candidatos
que le presentara el rey, por lo que su muerte politica estaba cerca. Lo que no leyé
bien el valido fue la cldusula que permitia a la princesa de Asturias a negarse a con-
traer matrimonio si ella no daba su consentimiento. Era tal el grado de felicidad del
marqueés que olvido leer con atencion el acuerdo.

Continuando con la ceremonia, el primero en tomar la palabra, muestra de su
peso, fue el legado papal Antonio de Veneris. Declaré en nulidad todos los juramen-
tos realizados hasta la fecha, con lo que Juana quedaba definitivamente apartada
de la escena. Todos los acompafiantes de Isabel, a continuacién, besaron la mano
de Enrique IV como muestra de obediencia a su autoridad. La tinica que no lo hizo
fue la infanta, ya que su hermanastro le ordend levantarse y le propiné un fraternal
abrazo para simbolizar la bienquerencia de los familiares. Llegados a ese punto,
Enrique alzé la voz para proclamar a Isabel como su sucesora por ser la «primera
legitima heredera». Durisimas palabras del monarca que convertian las posibili-
dades de Juana de llegar a reinar en una quimera.

Solo quedaba un punto por cerrarse: el juramento de Isabel como sucesora ante
las Cortes. El séquito, ahora tinico, se trasladé desde Guisando a Casarrubios y de
alli a Ocafia. En esta villa convoc6 Enrique IV las Cortes. No sabemos si todo esto
formaba parte del plan o no, llevar a Isabel a Ocafia hubo de ser idea de Pacheco. Se
le habia devuelto el maestrazgo de Santiago, y esta villa era una de las plazas fuertes
de la orden. La limitacién de libertad de la no proclamada princesa de Asturias era
una realidad. ;Llevar a Isabel a Ocafa era una treta mds de Pacheco o formaba parte
de un plan de mayor calado y con mds responsables? Compleja respuesta, a decir
por la historia que sigui6 a la jornada de Guisando.

EL LEGADO PAPAL DECLARO EN NULIDAD
TODOS LOS JURAMENTOS HASTA LA FECHA
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REGIAS RETICENCIAS A CUMPLIR LO PACTADO

Podria plantearse un debate sobre quién salié mds beneficiado o perjudicado de
los tratados de Cebreros-Cadalso; nadie podria, en cambio, argumentar falta de
claridad en las cldusulas del acuerdo. Las Cortes debian jurar a Isabel como princesa
de Asturias en un tiempo maximo de cuarenta dias, pero tal cosa no sucedi6. Mal
empezaba Enrique IV si queria que las aguas volvieran a su cauce. Isabel, mien-
tras tanto, si cumpli6 todas y cada una de las promesas que formuld: se sometio al
rey y ordend a todos sus seguidores que hicieran lo mismo, se trasladé a la corte,
acepto que se la ubicara temporalmente en Ocafa aun a sabiendas de que Pacheco
no cesaria en sus intentos por controlar su joven voluntad, y establecié un clima
generalizado de paz y sosiego.

La princesa, temiendo lo que pudiera venir, tomd, dias antes de afincarse en
Ocana, una serie de decisiones remarcables. A uno de sus mds fieles defensores,
el bachiller Fernando Sdnchez Calderdn, lo envié a Valladolid. Alli se encontra-
ban la Chancilleria y la Universidad, instituciones de gran relevancia dentro de
la estructura del Estado. La primera era, empleando un simil con instituciones
actuales, el tribunal supremo del pais. La segunda, que podriamos reducir a se-
gundo plano por tratarse de un centro de estudios, concentraba una cantidad
muy importante de te6logos y doctores expertos en leyes civiles y divinas. El
embajador isabelino, por supuesto, no fue a la ciudad castellana de visita. Llevo
consigo los documentos firmados por el pufio de Enrique IV en Cadalso-Cebreros,
convirtiéndoles en fe publica. Al mismo tiempo partié en direccion a Asturias
otro pequeiio noble de la confianza de Isabel: Juan Rodriguez de Baeza. Se le ha-
bia otorgado el principado desde el momento en que se le prometi6 la sucesion al
trono, por lo que lograr su dominio efectivo del territorio podia suponer un paso
clave hacia la consecucion de sus derechos.

Juan Pacheco, marqués de Villena y maestre de Santiago, no tenfa intencion algu-
na de cumplir lo firmado. Sus intenciones quedaron notoriamente claras en la villa
de Baeza, concedida a Isabel en Guisando, pero bajo dominio del marqués. Cuando
la princesa de Asturias envi6 a sus delegados a controlar la villa, encontraron en
ella a Alfonso Téllez, fiel servidor de Pacheco, como corregidor. Contaba con una
carta de Enrique IV, superpuesta a la enviada tras Guisando, en la que afirmaba algo
tan ambiguo como que «obedeciesen, pero no cumpliesen» hasta que el maestre
les indicara nuevas pautas a seguir. Poco tiempo después, llegado el momento en
que el corregidor inst6 al concejo de Baeza a jurar a la joven princesa como sucesora
a Enrique IV, confundi6 el nombre de Isabel por el de Juana. Podria pensar el lector
que se trat6 de una equivocacion, pero esta idea queda descartada cuando vemos
que en Molina y Zafra se repitieron acciones del mismo tipo.

Sudrez Ferndndez no duda: Pacheco estaba detrds de todo y contaba con el be-
nepldcito de Enrique IV. Era tal la capacidad de disuasién y convencimiento del

LAS CORTES DEBIAN JURAR A ISABEL COMO
PRINCESA DE ASTURIAS EN UN TIEMPO
MAXIMO DE CUARENTA DIAS
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SHUTTERSTOCK

El Tratado de los Toros de Guisando se
alcanzoé el 19 de septiembre de 1468
en el cerro de Guisando (junto a los
Toros de Guisando, un conjunto de
toros de piedra de origen prerromano,
en la actual localidad abulense de

El Tiemblo) entre el rey de Castilla
Enrique IV y su medio hermana Isabel,
proclamada princesa de Asturias y
reconocida como heredera legitima del
trono de Castilla.

marqués de Villena que logré calmar una tentativa rebelde de los Mendoza con
palabras. Recordemos que los Mendoza, una de las familias mds poderosas de Cas-
tilla, se habian erigido en defensores del rey tras la entrada de Pacheco en la liga
nobiliaria sublevada. Juana, hija de Enrique IV, estaba bajo su tutoria, por lo que
se la considerara ilegitima le restaba todo el valor politico. En septiembre de 1468,
los Mendoza, a través de varios de sus vasallos, reafirmaron la sucesion al trono de
Juana. No lleg6 la sangre al rio, pues Pacheco viajé rdipidamente a Guadalajara para
dejar claro que lo de Guisando no era mds que una treta.

Reunidos en Villarejo de Salvanés personajes del calado de los Mendoza, los Ve-
lasco, los Stufiiga o los Fonseca, sali6 a la luz el plan de Pacheco y el rey: casarian
a Isabel con Alfonso V de Portugal y a Juana con Joao, hijo del monarca portugués.
Con esta sencilla férmula aniquilarian las aspiraciones de Isabel de reinar en Casti-
lla, ya que se veria obligada a trasladarse a Portugal con su marido. Aunque pasaria
algo parecido cuando Joao llegara al trono, Juana llegaria a ser reina. Por si esto
fuera poco, se estableceria en las dispensas matrimoniales la preferencia a que Joao
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heredara tanto Castilla como Portugal a la muerte de su padre, de forma que Isabel
no podria albergar la esperanza de reinar una vez muriera su marido. La aniqui-
lacién politica de la princesa estaba en camino, y la mayor parte de la alta nobleza
castellana, Enrique IV incluido, se mostraba favorable.

Isabel, ademads, estaba sometida a un régimen de estrecha vigilancia en Ocana.
Posicionarse en contra o llevar a cabo algtin tipo de accién no era posible. Enri-
que IV, aprovechando la tesitura, envié a sus embajadores a Roma para que obtu-
vieran el permiso papal para llevar a cabo los matrimonios. El de Juana tendria que
esperar, pues en 1468 tenia solo seis afios. El de Isabel, en cambio, podia ejecutarse
de inmediato. El plan era perfecto: la princesa estaba atada de pies y manos y a
punto de desaparecer del mapa politico castellano, la nobleza asentia, conforme
y dispuesta, y Aragén no podria hacer nada contra toda una dispensa papal. ;Qué
podria hacer que el plan de Pacheco se torciera?

Algo con lo que personajes de su condiciéon nunca suelen contar: una firme e
inquebrantable voluntad. Hasta octubre de 1468 Isabel albergé alguna esperanza.
Enrique IV, mientras tanto, prosiguié con su incumplimiento de los tratados firma-
dos: se neg6 a ceder villas que debian pasar a gobierno de la sucesora y alargé inde-
finidamente el juramento que las Cortes debian proferir a Isabel como princesa de
Asturias. Los fieles consejeros de la futura reina, cada dia mds seguros de lo que es-
taba sucediendo, le advirtieron
de que no podia quedarse de bra-
zos cruzados. La infanta, dando
gala una vez mds de su talante
paciente y su gran capacidad de
elegir el momento adecuado pa-
raactuar, decidié aguardar a que
el incumplimiento de la reunién
de las Cortes fuese flagrante. No
sabemos en qué momento cay6
Isabel en la cuenta de que Gui-
sando habia sido un engaro, pe-
ro supo atenerse a la situacion
que marcaba su tiempo presen-
te. De nada servia lamentarse.

En enero de 1469 lleg6 a Ocaiia
una delegacion portuguesa pre-
sidida por el arzobispo de Lisboa.
Pretendia concertar las condi-
ciones matrimoniales de Alfon-
so V e Isabel. Todos parecian dar
por hecho que el matrimonio era
cosa hecha, pero ella se negé. La

sorpresa de los embajadores
portugueses fue mayuscula —

Fernando Il de Aragén retratado por el pintor igual o mas grande hubo de ser
flamenco Michel Sittow a principios del siglo xvi. la de los castellanos que habian
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COMO VENGANZA, PACHECO TRATO
DE QUE EL REY ROMPIERA TODOS LOS
ACUERDOS FIRMADOS

de hubo de ser la de los castellanos que habian concertado la boda—, pero la cldu-
sula de los acuerdos de Cebreros-Cadalso que disponia la posible negativa de la
infanta a contraer matrimonio sin su consentimiento era meridianamente clara.
Ni siquiera Alfonso V protestd la decision de la joven castellana pese a su sorpresa
inicial.

Pacheco, como era de esperar, entro en célera. Para €l, al igual que para todos
en la Castilla del siglo xv, una mujer de la realeza tenia la funciéon de transmitir
tal condicién con su herencia, y su matrimonio debia responder a un interés
politico que, por supuesto, la mujer no podia entrar a valorar. Podia patalear
cuanto quisiera: la cldusula matrimonial del acuerdo estaba muy clara. La red
tejida por el valido durante afios se acababa de venir abajo, y eso lo convertia en
un hombre muy peligroso. En este contexto, Carrillo volvié a llamar a la puerta
de la princesa para recordarle la opcién aragonesa. No se sabe si tardé mucho
o poco en decidirse, pero viendo el tono que estaban adquiriendo los aconteci-
mientos, Isabel accedi6 a casarse con su primo Fernando, heredero de la corona
de Aragon. Tal decision, por supuesto, se mantuvo en el mds absoluto de los
secretos; Enrique IV jamds permitiria el enlace, pero Isabel estaba dispuesta a
arriesgarse con tal de conseguirlo.

Como venganza por la negativa, Pacheco traté de que el rey rompiera todos los
acuerdos firmados alegando el incumplimiento por parte de Isabel de uno de los
puntos. No deja de ser cdmico que Pacheco, personaje que insté a Enrique IV a
desobedecer muchos de los mandatos contenidos en los acuerdos de Cebreros-Ca-
dalso, acusara a la infanta de incumplimiento por hacer valer una cldusula que si
existia. Aun asi, el monarca canaliz6 la ira de su valido retrasando el juramento
de las Cortes. Lejos quedaban aquellos cuarenta dias de margen que se daba para
hacerlo. Lleg6 a tal punto la maldad e influencia de Pacheco que, en abril de 1469,
convocadas las Cortes en la misma villa de Ocafia, despidi6 a los procuradores antes
de que pudieran tener tiempo de prestar el juramento. Enrique IV, perrito faldero
del marqués, ejecuté el mandato de su subdito sin rechistar.

Era la gota que colmaba el vaso. Ni villas ni juramento en los seis o siete meses
que separaban Cebreros de las Cortes de Ocania. El panorama para Isabel era terri-
ble: nada de lo que le habian prometido se habia cumplido, y pretendian acusarla
de haberse negado a casar con Alfonso V. En abril de 1469, en efecto, se vino a
confirmar lo que ya muchos se temian desde octubre. Huir de Ocafia era esencial
si queria albergar posibilidad alguna de hacer valer sus derechos. Zamora, aten-
diendo al refranero castellano, no se gané en una hora. Con esta filosofia politica
muy presente, la infanta comprendio que casarse con Fernando daria a Enrique IV
y Pacheco un golpe todavia mds terrible que la negativa a desposarse con el rey de
Portugal. La sosegada vida de Isabel estaba a punto de dar un inmenso vuelco sin
el que dificilmente habria llegado al trono de Castilla.
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ISABEL

Y EL PRINCIP
FERNAND

a infanta se rebel6 contra su destino. Su inocente confianza en que En-

rique IV cumpliria todo lo pactado —no podemos culparla de ello, pues

apenas habia desarrollado experiencia politica propia en 1468 — se trun-

c6 en abril de 1469 en una actitud de contundente desapego a su her-

manastro y a sus 6rdenes. La situacion, tras su negativa a casarse con
Alfonso V, no solo se habia vuelto insostenible desde una perspectiva politica; Isabel
era una prisionera en Ocana, y Pacheco no se molest6 en ocultarlo. Progresivamen-
te, alejo a las damas de confianza de la princesa hasta colocar cerca de ella a gentes
que la tuvieran férreamente vigilada.

En paralelo a su «encarcelamiento», el maestre de Santiago busco posibles can-
didatos para desposar a la joven infanta. Nuevamente hizo uso de la regia potestad
de presentar una terna de candidatos a Isabel, pero esta, al igual que con el rey
de Portugal, rechazé todas las propuestas. Por aquel entonces ya habia aceptado
contraer matrimonio con su primo, Fernando de Aragén. Tampoco ayudé el he-
cho de que todos los matrimonios propuestos supusieran para Isabel un inmenso
alejamiento de Castilla, su hogar y futuro reino. Uno de los propuestos, vista la
gran diferencia de edad entre Isabel y Alfonso V de Portugal, motivo que Pacheco
crefa que provoco la negativa de la infanta a aceptar su mano, fue el duque de
Guyena. Este noble francés era hermano de Luisa XI, pero era un personaje bien
conocido y definido como «indeseable». En segundo término, Enrique IV, a tra-
vés del marqués de Villena, planted a Isabel el enlace con Ricardo de Gloucester,
duque de York. La infanta, de nuevo, se neg6. El enfado y la desesperacion del
valido alcanzaron entonces un punto critico: Isabel, una mujer de la realeza a la
que consideraba carente de capacidad para discernir en politica internacional, se
negaba a desposarse con personajes de altisimo nivel en sus respectivos reinos. Era
el colmo, bajo su punto de vista.
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GETTY

En algin momento entre
noviembre de 1468 y princi-
pios de 1469, Isabel anuncio
a Carrillo, con la contunden-
cia que la caracterizaba, la
siguiente noticia: «me caso
con Fernando y con ningin
otro». Ocho palabras de las
que podemos extraer una in-
formacion preciosa para com-
prender el pensamiento de la
infanta en aquellos turbulen-
tos momentos de su vida. En
primer lugar, la infanta daba
luz verde al plan que Carrillo
venia tiempo trazando con
Aragén, por lo que toda una
maquinaria politica, diploma-
tica y juridica avalada por Juan
Il de Aragon sali6 a flote. Por

otra parte, dejaba muy claro a
Ricardo de Gloucester, duque de York, reinaria P ) o ) E y v
como Ricardo Il desde 1483 hasta su muerte. Esta sus antagonistas, knrique IV y
recreacion fue pintada en el ano 1935. Pacheco, que nunca aceptaria

un candidato que no fuese Fer-
nando. Caeriamos en un error
si creyéramos que la aplicacion de este plan fue tarea ficil. Habia muchas cosas en
juego, y todas las partes debian hilar muy fino para llevar el plan a buen término.

Ninguno de los proyectos le era ajeno a nadie que estuviera en los principales
circulos de poder de Castilla. Las ciudades, la nobleza y la Iglesia se encontraban
en medio de una guerra diplomatica de la que podian salir muy beneficiados o,
por el contrario, terriblemente perjudicados. A pesar de que la Iglesia tenia mu-
cho que decir en este asunto, la magnitud del mismo hizo irremediable la parti-
cipacion papal, por lo que obispos y arzobispos jugaron sus cartas como si de un
noble mds se tratara. He ahi el ejemplo de Carrillo, arzobispo de Toledo y principal
valedor del enlace con Aragon.

El papel de la nobleza terrenal resulté mucho mds complejo. Castilla iba a adhe-
rirse a otro reino tanto si Isabel casaba con Alfonso V o si lo hacia con Fernando.
¢Mejor unidos con Portugal o con Aragén? La mayor parte de la nobleza, en un
primer momento, prefirié la unién portuguesa. Recordemos que castellanos y
aragoneses se consideraban enemigos histéricos. La tltima guerra que les habia
enfrentado directamente terminé en 1430, apenas treinta y ocho afios antes. Es
muy posible que muchos sefiores castellanos hubieran sufrido los ataques arago-
neses durante la contienda; o que muchos padres vieran morir a hijos o amigos.
Ademads de la cuestion emocional que se plantea, debe tenerse en cuenta que
Castilla se vio muy reforzada tras la guerra civil que sufrié en 1437-1445, y en la
que los Infantes de Aragon participaron. Dicho de otra manera: muchos grandes
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PEDRO DE PERALTA PLANTEO LA UNION
DE ISABEL Y FERNANDO COMO LA
SOLUCION MAS SENCILLAY DURADERA

nobles castellanos obtuvieron sefiorios y rentas arrebatadas a los aragoneses. Si
se unian, jtendrian que devolverlas? Al mismo tiempo que la nobleza castellana
se debatia entre apoyar a uno u otro candidato, Juan II de Aragén desplegé toda
su capacidad para que el casamiento de su hijo con la infanta Isabel llegara a buen
puerto. Concedid a Pedro de Peralta, condestable de Navarra y hombre en quien
confiaba, plenos poderes para desplazarse a Castilla a convencer a cuantos fuese ne-
cesario. Muy inteligentemente, Peralta no planteé la unién de Isabel y Fernando co-
mo un bando dentro de un conflicto mds grande, sino como la solucién mds sencilla
y duradera. Esta misma idea la transmitio a Isabel en Ocaiia, de la que obtuvo una
total aprobacion. Acto seguido se entrevisté con Antonio de Veneris, que ultimaba
su regreso al Vaticano. Plantedndole el asunto al legado papal, este se pronuncié
muy satisfecho con la solucién del problema que le brindaba el infante Fernando. El
problema era que diplomadticos portugueses y castellanos estaban cerca de obtener
la legitimidad papal para que Isabel y Alfonso V se casaran.

Peralta, segiin sabemos, logré convencer completamente a Veneris. Muestra de
ello dan las palabras que el condestable transmitié a Juan II de Aragén cuando le
confirmé que «el legado estd en todo». Enrique IV y Pacheco comenzaron a po-
nerse muy nerviosos en enero-febrero de 1469, momento en que el duque de Me-
dina Sidonia y el conde de Paredes
mostraron su preferencia por Fer-
nando. Nobles de tan alto estatus
nunca van solos cuando se decantan
por un bando, por lo que la brecha
en Castilla comenzaba a acrecentar-
se. Desesperados por verse atados
por los tratados de Cebreros-Ca-
dalso, el rey y su valido cambiaron
su perspectiva de los hechos: visto
que Isabel aguantaba la presion, solo
quedaba amenazarla directamente.

En efecto, Pacheco transmitié a
la infanta su plan de actuacidn: si
Isabel no aceptaba casarse con Al-
fonso V, se la recluiria en el alcdazar
de Madrid, todos los acuerdos fir-
mados quedarian sin efecto y, por
ende, se la despojaria de su condi-
cién de sucesora al trono. Pero la

fu.tura reina no pensaba r etrf)ceder Pintura mural del arzobispo Alonso Carrillo de
ni un paso: alegé que en Guisando  Acufa (h. 1508). Catedral de Toledo.
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Imagen actual de la Plaza Mayor de Ocana (Toledo), villa en la que Isabel de Castilla estuvo
recluida (vigilada por el marqués de Villena) y donde fimé el acuerdo para casarse con Fernando.

no se le habia concedido nada que no fuera suyo; tan solo se habian confirmado
cuestiones sucesorias que eran publicas y notorias. Enrique IV habia reconocido
la ilegitimidad de su hija Juana, y muerto Alfonso de Trastimara, solo Isabel tenia
legitimidad para ser sucesora. Si le pasara algo —sabia que Pacheco era capaz de
todo; incluso de matarla—, la descendencia corresponderia a la rama aragonesa
de la casa de Trastdmara, es decir, a Fernando. La infanta tenia bien aprendida
la leccién.

Ensu contra pesaba la desintegracion voluntaria de la liga nobiliaria antes de Gui-
sando. En aquel entonces se entendié como muestra de buena fe por parte de Isabel,
pero ahora, con casi todas las cartas sobre la mesa y boca arriba, podia necesitarse
de su auxilio politico y, sobre todo, militar. Juan Il de Aragén aparecio en escena
para garantizar el apoyo econémico y militar de la corona de Aragén. También era
rey de Navarra, y las revueltas en Catalufia estaban llegando a su fin, asi que la can-
tidad de tropas de las que podria disponer la causa isabelina no era nada desdenable.

En los primeros dias de enero de 1469, Isabel envi6 a Catalufia a dos hombres que
gozaban de su plena confianza: Alfonso de Cirdenas y Gonzalo Chacén. Estos dos
hombres habian acompaiiado a la infanta desde su infancia, cuando pasé afios en
soledad en Madrigal y Arévalo. Les encomend6 una tarea muy compleja: presentar
las capitulaciones matrimoniales a Fernando. Mujer inteligente, Isabel dejé muy
claro que su papel futuro pasaba por ser la soberana efectiva de Castilla. Siendo
mujer, la norma general en el siglo xv era que el gobierno, aunque su marido fuese
simplemente consorte, recayera en el hombre. Isabel no queria que Fernando fuese
un mero consorte. Su deseo pasaba porque ambos ostentaran el gobierno del Estado
de manera conjunta, pero siempre teniendo presente que la reina era ella.

Conformes los aragoneses con cuanto Isabel exigia, el 3 de febrero de 1469 firma-
ron Carrillo y Peralta el documento, comprometiéndose, como representantes del
rey de Aragon, a que todas las condiciones de la infanta se cumplieran. El 7 de marzo
Fernando rubricé su firma sobre las capitulaciones matrimoniales. Acto seguido,
con el fin de reforzar la causa de su hijo, Juan II le entregé a Fernando el reino de
Sicilia con todas sus rentas, y a su nuera los sefiorios de Borja, Magallén, Crevillente,
Siracusa, Catania y cien mil florines de oro. Todo parecia zanjado, pero Isabel realizé
una tltima peticion: Fernando y Juan II tendrian que reconocer a Enrique IV como
rey de Castilla. La legitimidad de la infanta, inevitablemente, descendia del rey.
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OCANAY LA BODA

Isabel y Fernando eran primos, lo que convertia su matrimonio en imposible de
no contar con un permiso papal. Julio II no sabia muy bien qué hacer, y es com-
prensible. Conceder la dispensa no era tarea muy compleja, ya que en los porme-
nores de la época en que nos encontramos no era infrecuente que miembros de
una misma familia contrajeran matrimonio. Su dificil posicién era una cuestion
politica: por un lado, Aragén y Antonio de Veneris, su legado, recomendaban que
se celebrase el enlace; Castilla y Portugal, dos reinos cristianos de primer orden,
rechazaban la idea. El papa corria un serio riesgo de ganarse la enemistad de lusos
y castellanos, pero también de aragoneses si no obraba a su favor. ;Qué solucién
encontro el pontifice? Dejar pasar el tiempo sin decantarse por una u otra opcion.

A los principes no pareci6 importarles, pues prosiguieron con su intencién de
llevar a cabo la boda. Cuantos rodeaban a Isabel la convencieron de que la inclina-
cion de Veneris a aceptar el matrimonio, no desautorizada por Julio II, era mds que
suficiente. Incluso llegé el papa a autorizar el enlace de Alfonso V e Isabel, pero sin
hacer mencion alguna al otro tema. Para él era una solucién saloménica: concede
a Castilla y Portugal lo que piden y, al mismo tiempo, no rechaza el planteamiento
de su enviado sobre Fernando e Isabel.

Los mds beneficiados de esta situacién fueron los principes, que se apresuraron a
plasmar todo lo apalabrado. La boda se celebraria en Castilla, donde fijarian después
su residencia. Valladolid se estipulé como una gran ubicacién, ya que se encontraba
rodeada de posiciones bien defendidas por Carrillo, los Enriquez y los Mendoza,
familias de la mds alta €lite nobiliaria que veian con buenos ojos el matrimonio. Les
preocupaba mucho que Villena hubiera regresado a su posicién plenipotenciaria, y
sabian que la mano aragonesa frenaria sus artimanas.

Organizar la boda no era tarea ficil, ya que Isabel seguia recluida en Ocafia y Fer-
nando se encontraba en Aragén. Enrique IV, de hecho, trat6 de obligar ala infanta a
jurar que nunca abandonaria Ocafia para casarse sin su permiso. Este mensaje, ade-
mads de dar cuenta de que las negociaciones con Juan Il no le eran ajenas, muestra su
gran preocupacion ante lo que estaba por venir. Isabel, entonces, decidi6 romper
las cadenas que la ataban a la villa que habia sido su prisién durante largos meses.
Con la excusa del primer aniversario de la muerte de Alfonso de Trastdmara, argu-
ment6 su necesidad de viajar a Avila o Arévalo. Alvaro de Stuiga, al que Enrique IV
le habia prometido la posesion de Arévalo, sefiorio legitimamente perteneciente a
la madre de la infanta, tomé la villa por la fuerza. El séquito isabelino buscé refugio
en Madrigal, pero Pacheco traté de convencer al rey para que ordenara la detencion
de la princesa. Alfonso de Carrillo anticip6 el movimiento, y logré dispersar con sus
tropas a cuantos acechaban Madrigal. Desde alli la escolté hasta Valladolid, donde
se podia sentir completamente a salvo. Lleg6 el 30 de agosto de 1469.

El 8 de septiembre, Isabel redacté un largo memorial a su hermanastro para de-

ORGANIZAR LA BODA NO FUE TAREA FACIL,
YA QUE ISABEL SEGUIA RECLUIDA EN
OCANA'Y FERNANDO ESTABA EN ARAGON
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ALBUM

jarle claro lo que estaba sucediendo. Podemos dividir el contenido del documento
en tres pilares bdsicos: Isabel se consideraba dentro de los pardmetros de Cadal-
so-Cebreros, Fernando reconocia a Enrique IV como legitimo rey de Castilla y, por
ultimo, la infanta dejaba caer la posicion sucesoria que ocupaba el principe Fer-
nando. Dos de los tres puntos, como puede verse, buscaban que no se rompiera la
concordia entre hermanos. El tercero, por si Enrique IV decidia no atender a las
razones que su hermana le planteaba, si denotaba un cierto tono de amenaza. Cier-
tamente, Isabel no minti6 cuando dejé patente que la sucesion, de no pasar a ella
misma, habria de pasar al sucesor de la casa de Trastdmara. Dada la ilegitimidad de
Juana, solo Fernando contaba con los derechos para hacerse con la Corona.
Fernando, entre tanto, comenz6 a buscar la manera de llegar a Valladolid para
contraer matrimonio. A finales del verano de 1469 ubicamos al principe aragonés
en Zaragoza. Largo y peligroso era el camino que lo separaba de su futura esposa.
La infanta, en un apartado de su carta, explic6 concienzudamente el itinerario que
seguiria Fernando para llegar a su encuentro. Desvelar el plan, aunque pudiéramos
considerarlo una insensatez, resul-
to vital para el éxito de la opera-
cién. Pedro de Montoya, obispo de
Burgo de Osma, y Luis de la Cerda,
duque de Medinaceli, desplegaron
sus tropas para interceptar el sé-
quito del principe. Esperaban una
cantidad cercana a los quinientos
hombres, pero no fueron capaces
de encontrar tal ejército. Varios
dias antes del 5 de octubre, Juan II
de Aragén informé del envio de
una comitiva diplomdtica para
dialogar con Enrique IV de Castilla.
La embajada parti6 de Zaragoza la
fecha sefalada. Al tratarse de una
delegacién diplomadtica, nadie se
entretuvo en detenerla —al igual
que en la actualidad, los buenos
usos entre Estados conllevan un
madximo respeto por la figura del
embajador—. Camuflado, vestido
con ropajes impropios de su regia
condicion, llegé Fernando a Due-
fias el 9 de octubre. Habia logrado
burlar los peligros del camino.
Poco tiempo después, en torno
al 12 de octubre de 1469, Isabel
informé a Enrique IV de la llega-
da de su futuro marido. El rey, al

Retrato imaginario de Juan Il de Aragény | de ) ]
Sicilia por artista anénimo del siglo xvi. igual que con la carta anterior,
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EL ENLACE SE HABIA PRODUCIDO
SIN QUE MEDIARA CONSENTIMIENTO
EXPRESO DE ENRIQUE IV

guardé silencio. No pensemos en aquello de «quien calla otorga». Enrique estaba
muy disgustado, y Pacheco le insistia constantemente en que tal acto de rebeldia
implicaba la pérdida de su condicion de sucesora al trono. El marqués de Villena,
una vez mds, dejo que sus truncadas ambiciones politicas nublasen su capacidad
de andlisis juridico.

El dia 14, caida ya la noche, Fernando viajé de Duefias a Valladolid para cono-
cer a Isabel. Esta se alojaba en el palacio de los Vivero, actual Archivo Histérico
Provincial de Valladolid. E1 18, el principe realiz6 un juramento un tanto extrafio,
ya que prometié obediencia a las leyes, fueros, cartas, privilegios, buenos usos y
costumbres del reino. Es habitual que tal juramento lo profiera quien estd desti-
nado a reinar, pero era Isabel quien ostentaria ese cargo en Castilla. Segin Sudrez
Ferndndez, Fernando se sabia sucesor al trono tras Isabel, y como futuro consorte,
crefa conveniente quedar a bien con el reino. Fuera como fuese, al dia siguiente se
celebré una misa en la iglesia de Santa Maria la Mayor y, llegada la noche, maridoy
mujer consumaron el matrimonio. Para desterrar cualquier tipo de duda, se mostro
publicamente la sibana del tdlamo. Se despejaba, de esta manera, la sombra de la
ilegitimidad que Enrique IV habia alimentado en sus dos matrimonios.

El matrimonio de los sucesores a las coronas de Castilla y Aragon era cosa hecha.
Tan solo un pequeiio detalle y una incégnita quedaban por zanjarse: la confirma-
cién papal y la reaccién de Enrique IV, respectivamente. Cabe decir en favor de los
principes que nadie, ni siquiera enemigos de uno u otro lado, pusieron en tela de
juicio la validez y legitimidad del matrimonio. Lo m4s dificil ya estaba hecho; ahora
debian sostenerlo.

¢Y DESPUES? LOS MOMENTOS MAS DUROS

El enlace se habia producido sin que mediara consentimiento expreso de Enri-
que IV. Tampoco, tal como podrian aducir Isabel y Fernando en su favor, hubo una
prohibicién expresa. Podriamos considerar a Pacheco, quien si se mostré mucho
mds contundente, el portavoz del monarca. Teniendo en cuenta su poder y el so-
metimiento de Enrique IV a su voluntad, resultaria dificil discernir sobre quién
era realmente el portavoz y quién el verdadero lider. Fuera como fuese, la boda
represento una ruptura entre los principes y Enrique. Carrillo, gran artifice del
matrimonio y personaje mds poderoso del bando isabelino, amagé con revivir la
liga rebelde que en 1464 habia puesto en jaque al rey.

Los principes, que desde el momento de su casamiento adoptaron como prefe-
rente el titulo de reyes de Sicilia, rechazaron tal proyecto. A Carrillo no le gusté
la negativa a seguir sus indicaciones, pues lo entendié como un primer resque-
brajamiento de su gran plan. Al igual que Pacheco con Portugal, el arzobispo de
Toledo insisti6 en la via aragonesa por sus vinculos con Juan II de Aragén. Debido
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A ISABELY FERNANDO NO LES
TEMBLABA EL PULSO A LA HORA DE
IMPONER SU AUTORIDAD

a la juventud de Isabel y Fernando, crefa que seria capaz de imponer su autoridad
y, por ende, ostentar el poder efectivo de Castilla. Como ninguno de los principes
andaba corto de miras politicas pese a su edad, dejaron claro a Carrillo y a todos sus
seguidores que eran ellos quienes mandaban.

Adoptaron, de hecho, una posicion peligrosa a la par que inteligente. Levantar
una nueva coalicion nobiliaria acabaria desembocando en una nueva guerra civil,
por lo que insistieron en someterse a la legitimidad de Enrique IV como rey de
Castilla y en la defensa de Isabel como su tinica y legitima sucesora. Apoyados en
la incuestionable legitimidad de ambos integrantes del matrimonio, comenzaron
una campana en favor de la idea de que eran los sucesores mds convenientes para
la prosperidad del reino. Supieron jugar, ademas, con el hecho de que daba igual
que Juana fuese o no hija legitima de Enrique IV. Se habia dudado tanto y tantas
veces de la legitimidad de Juana que muy pocos podian defender lo contrario. Ni
siquiera Enrique IV.

La demora en recibir una respuesta del rey causé un sentimiento generalizado de
nervios en el bando isabelino. Carrillo recomendaba actuar de una manera que no
convencia a los reyes de Sicilia, pero que si arrastraba a una parte importante de
los nobles que los acompaiiaban. El propio Juan II de Aragoén, preocupado por las
desavenencias entre el arzobispo y Fernando, envié sendas cartas a su hijo para que
confiara en el clérigo. Los contrarios a Enrique IV no habian estado tan debilitados
desde antes de la conformacién de la liga afios atrds.

Es en los momentos dificiles cuando los grandes personajes brillan. Isabel y Fer-
nando, a finales de octubre de 1469, demostraron que su funcion era la de gober-
nar y no la de dejarse gobernar. A pesar de su juventud, los principes conocian
perfectamente los entresijos politicos en que el estamento nobiliario y el eclesids-
tico se veian envueltos con mucha frecuencia. Sus posibilidades de éxito pasaban
por homogeneizar sus apoyos, y acabar con las rifias internas y las ambiciones
personales. Todos debian remar en la misma direccién. Con contundencia, como
merecia la compleja situacion, prestaron gran atencién a las ciudades. A las urbes,
en manos de la nobleza en algunos casos, en poder de una incipiente burguesia
en otros, se las habia relegado a un segundo plano durante buena parte del me-
dievo castellano. Para Isabel y Fernando no debia existir diferencia alguna entre
la importancia de nobles, clérigos y ciudades. Esto llevé a Castilla a un panorama
desconocido hasta entonces, pero dio un contundente aviso a los aristdcratas: no
eran imprescindibles, por lo que debian guardarse de tensar los dnimos para sacar
el mdximo rédito posible.

El dia 22 del mismo mes, elaborado ya un plan de actuacion, reunieron los reyes
de Sicilia por vez primera un Consejo. A él acudieron gentes de muy diversa proce-
dencia: desde la baja nobleza, que siempre gozoé de la confianza de los futuros reyes,
hasta procuradores de las ciudades fieles. También acudieron, en representacion de
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unos estamentos que comenzaban a estar anticuados, eclesidsticos como Carrillo o
nobles de la aristocracia tradicional. De esta primera reunién podemos extraer dos
conclusiones: los procuradores se reunirian con Enrique IV para convencerle de que
aprobara el matrimonio y de que Isabel y Fernando le guardaban fidelidad absolu-
ta; e Isabel y Fernando reunirian una guardia personal de cerca de mil lanzas para
garantizar su integridad. Tal cantidad de hombres requeria de unos fondos cuantio-
sos, por lo que la princesa accedi6 a pagarlas con las rentas que le pertenecian del
reino de Sicilia. Fernando también hizo llamar al artillero Juan de Pefiafiel para que
trajera consigo seis lombardas, dos pasavolantes y doce cerbatanas. La

«guardia personal>» adquiria tintes de ejército a todas luces.

Presionado por el avance de los acontecimientos y su
aparente indiferencia, Enrique IV se vio obligado a respon-
der a los mensajes de su hermanastra. Fiel a su costum-
bre, ni confirmé ni condend el matrimonio; dejo abierta
la puerta de la negociacion, algo que alejaba la posibilidad
de que estallara una nueva guerra civil. También afirmé
que tal decision, por su complejidad, habia de tra-
tarse en el Consejo Real. Lo que sucedia en realidad
era que Juan Pacheco se encontraba fuera de la
corte, y el rey no se atrevia a tomar una decision
sin su consulta. Poco le importaba lo que dijeran
los grandes del reino; el maestre de San-
tiago era quien tomaba las decisiones.
Algo estaba claro: el conflicto no se iba
a solucionar de manera sencilla ni veloz.

Los reyes de Sicilia, entre tanto, acabaron
por desesperar a Carrillo. No cabe duda de que
el arzobispo esperaba encontrar en la joven pa-
reja una continuacion de Juan Il y Enrique IV, o lo
que es lo mismo, reyes débiles cuya voluntad que-
daba supeditada a la de sus respectivos validos.
Isabel y Fernando eran todo lo contrario, no les
temblaba el pulso a la hora de imponer su autori-
dad. Dan buena cuenta de ello las numerosas car-
tas enviadas por el arzobispo Carrillo a Juan I de
Aragoén lamentando la autonomia de los princi-
pes. Fernando llegé, de hecho, a hacer caso omi-
so a las frecuentes solicitudes de su padre para
que tuviera en cuenta las opiniones de Carrillo.

Para desgracia del clérigo, los infantes cono-
cian bien sus intenciones. Aligual que Pache-
co, a quien tanto criticaba, Carrillo pretendia
ligar el futuro y bienestar del pais a su nece-
sario mantenimiento en el poder. Isabel y
Fernando deseaban que la transmisién del  Estatua de Fernando Il de Aragén realizada
poder de Enrique IV se efectuara correc- por Antonio y Miguel Marin en el afio 1862.
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El Palacio de los
Vivero, actual

sede del Archivo
Historico Provincial
de Valladolid, fue el
escenario de la firma
del compromiso
matrimonial de
Isabel y Fernando el
18 de octubre

de 1469.

tamente, y para ello eran precisas dos cosas:
restablecer la relacién con el monarca y lograr
que la mayor parte de los estamentos castella-
nos les aceptara. Las ambiciones personalistas
de Carrillo no tenian cabida en esta politica
de busqueda de aceptacion. Las de Pacheco,
en cambio, si calaron hondo en Enrique IV.
Comenzaba el imparable declive del bando realista.

Juan Pacheco, maestre de Santiago y marqués de Villena, puso en marcha un gran
proyecto con el que arrebatar el trono a Isabel. Se reunié con Luis XI de Francia para
ofrecerle otra infanta con la que casar a su hermano, el duque de Guyena. Ya no
seria Isabel la que contraeria matrimonio con el indeseable noble francés, sino Jua-
na, hija del rey de Castilla. La nifia contaba entonces siete inviernos, de forma que
se necesit6é del permiso de los padres. Ambos aceptaron, dando un giro de ciento
ochenta grados a lo firmado en Guisando. Pacheco defendia que sin sometimiento
de Isabel no podia haber sucesion, por lo que Juana pasaba a ser la princesa de As-
turias. El olvidadizo maestre debi6 pasar por alto que fue él mismo quien promovio,
en torno a 1462, la declaracion de ilegitimidad de la nifa.

Este cambio en el guion de la sucesion requeria de la aceptacién del estamento no-
biliario, gran parte de este conforme con Isabel ante las pruebas mds que evidentes
de la bastardia de Juana. En el siglo xv —al igual que en el xx1—, no era dificil que
se dieran cambios radicales de opinién cuando unas tierras, unas monedas o una
promesa de ascenso social aparecian de por medio. Pacheco, que tan pronto defen-
di6 al bando de Enrique IV como pasé a liderar la liga que se armé en su contra, se
movia como nadie en arenas movedizas de este estilo. En los meses siguientes, ya en
pleno 1470, se conocieron noticias como que Alvaro de Stuiiiga, conde de Plasencia,
aumentaba sus rentas en casi un millén de maravedies, que el conde de Haro recibia
los sefiorios de Vizcaya y Guiptizcoa y los diezmos de la mar, o que los Alvarez de
Toledo pasaban a ostentar el ducado de Alba. Junto a estos tres magnates que he
mencionado, fueron centenares los nobles de menor relevancia que vieron sus ren-
tas, poderes y sefiorios aumentar a costa de la enajenacion progresiva de la Corona.
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JUAN PACHECO PUSO EN MARCHA UN
GRAN PROYECTO CON EL QUE PRETENDIA
ARREBATAR EL TRONO A ISABEL

Y es que todas las dddivas otorgadas por Pacheco, por supuesto, no salieron de su
patrimonio; le convenia mucho mds desangrar a la monarquia. El mismo, gracias a
la debilidad y a la apatia de Enrique IV, ampli6 su patrimonio sobradamente. Como
se dice, el que parte y reparte se lleva la mejor parte.

Aunque todos sabian que las concesiones de Pacheco podian suponer un grave
peligro para la estabilidad de Castilla por salir unos muy beneficiados y otros muy
perjudicados, practicamente nadie 0sé oponérsele. Llegados al verano de 1470, los
infantes controlaban escasos territorios. Ademas de su guardia personal, disponian
de las armas de Gonzalo Chacén, ubicadas en Avila, y de Luis de la Cerda, cuya in-
teresada fidelidad habia pasado a Isabel y Fernando. Por lo demds, solo mantenian
bajo su autoridad Asturias y Vizcaya, que se habia negado a someterse al conde de
Haro. Isabel era su princesa, y como tal le debian lealtad. Por si quedaba alguna
duda de la enorme fragilidad en que se encontraba el bando isabelino, cabe des-
tacar que Isabel envié a Pacheco una propuesta desesperada: el hijo de los princi-
pes —Isabel estaba embarazada, aunque de una nifia— contraeria matrimonio con
Juana, hija del rey. De esta manera, tanto Isabel como Fernando renunciarian a sus
derechos sucesorios a cambio de que reinase su hijo. Juan de Pacheco, sabiéndose
en clara ventaja, rechazé la idea. No deja de ser curioso que los principes negociaran
cuestiones sucesorias con Pacheco en lugar de
hacerlo con Enrique IV. La sumisién a su valido
era total.

El 26 de octubre de 1470, en Val de Lozoya,
tuvo lugar un acto que sirvié para confirmar
abiertamente las intenciones de Pacheco. Imi-
tando a lo acontecido en Guisando, el valido
prepar6 un acto para declinar la sucesion de
Isabel en favor de Juana. Todo estaba perfecta-
mente ideado. Primero se escuché al licencia-
do Antén Nufiez, quien leyé un mandato del
rey en que desheredaba a Isabel por no acatar
su mandato y casar libremente sin contar con
su permiso. Acto seguido, Enrique IV ordené
a todos los subditos alli presentes que se reco-
nociera a Juana como su hija legitima y, por
tanto, sucesora al trono. Para dar mads fuerza
a esta cuestion, la reina madre juré que Jua-
na era hija de Enrique IV. El cardenal Albi, por
ultimo, caso a la nifia Juana con el duque de

, Retrato de perfil de Luis XI, rey
Guyena. Los franceses alli presentes leyeron e Francia, atribuido a Jacob de

una presunta bula papal —de cuya falsedad no  Litemont (siglo xv).
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cabe duda— en que se autorizaba el ma-
trimonio. Fuera como fuese, el enlace no
se confirmo.

Que la bula fuese falsa no fue el defecto
juridico mads grave del acto de Val de Lo-
zoya. El primero, por orden de aparicion,
fue el quebrantamiento de la potestad de
los regimientos de las villas y ciudades
para nombrar a sus procuradores a Cor-
tes. Tan solo seis acudieron a Lozoya, y
los design6 directamente el rey. En se-
gundo lugar, no se reunieron las Cortes
con el fin de proceder a un nuevo jura-
mento que mostrara la conformidad del
reino con los nuevos cambios sucesorios
acontecidos. Por ultimo, centrémonos
en la carta de Enrique IV que leyo el li-
T T—— cenciad(.). En ella se relataba la supuesta
Cronica general de Esparia, historia desobediencia para con el poder real por
ilustrada y descriptiva (1867). parte de Isabel al negarse a contraer ma-

trimonio con Alfonso V de Portugal y por

hacerlo con un candidato no propuesto
por el monarca. Pues bien, tan solo la tltima parte del texto tenia ldgica. La infan-
ta tenfa derecho a rechazar a quien no le pareciera conveniente, y cualquiera que
hubiera estado presente en Cadalso-Cebreros o en Guisando lo sabia. Respecto a
Fernando, era cierto que no habia salido de una terna propuesta por el rey, pero el
enorme retraso de Enrique IV en responder a las cartas de su hermanastra llevé a
que la boda tuviese lugar sin que se hubiera confirmado una negativa real a celebrar
el enlace. ;Podia Enrique IV rechazar a Fernando a posteriori, una vez casado con
Isabel? La respuesta de cada cual dependia tinicamente del bando al que decidiera
apoyar, pero ni mucho menos podia considerarse una desobediencia. Isabel supo
moverse en un terreno alegal, harto complejo, pero que ahora daba sus frutos.

Los principes, encolerizados tras conocer la «traicién» de Lozoya, mantuvie-
ron la calma. Iniciar una nueva guerra civil, ademads de algo a lo que no querian
llegar, carecia de l6gica. Sus apoyos eran escasos; los de Pacheco, gracias a sus
dddivas, cuantiosos. Respondieron a la afrenta con palabras, confirmando a los
grandes del reino que ellos si eran fieles a su palabra: prometian estabilidad y
futuroy estaban decididos a demostrarlo. En marzo de 1471, tiempo en que Isabel
se recuperaba del nacimiento de su primera y homdnima hija, y Fernando de una
caida a caballo, salié a la luz un contundente manifiesto de la infanta. Haciendo

LOS PRINCIPES, ENCOLERIZADOS TRAS
CONOCER LA «TRAICION» DE LOZOYA,
MANTUVIERON LA CALMA
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En 1470 Enrique IV y su séquito acudieron al lugar de Santiago, entre las localidades de
Buitrago y Lozoya, para anular los términos del Tratado de los Toros de Guisando Hoy dia
solo quedan los restos de la ermita que podemos ver en la imagen.

valer su posicion de heredera al trono frente a los que podian dudar de que fuese
realmente su marido quien gobernase, respondi6 con contundentes palabras los
actos de Enrique IV. Le acusd, entre otras cosas, de querer dar al reino «cobre
por oro, hierro por plata y ajena heredera por legitima sucesora». El manifiesto,
a fin de que se convirtiera en ptiblico y notorio —lo que habla bien del convenci-
miento de Isabel de que se encontraba en posesién de la verdad—, se exhibi6 en
las puertas de numerosas iglesias castellanas.

La jugada le sali6 terriblemente mal a Enrique IV y su valido. Los nobles vieron
en esta artimafa una ofensa que buscaba provocar a que Isabel y Fernando para
que iniciaran una nueva guerra civil. Val de Lozoya quebr¢ la tranquilidad gene-
ralizada que habia causado el reconocimiento de Isabel como sucesora. Nombrar
nuevamente a Juana, conocida por todos como ilegitima, obligaba a los nobles,
clérigos y ciudades a elegir un bando, y no querian hacer tal cosa. Tampoco se vio
con buenos ojos que el préximo rey de Castilla fuera un francés al que su propio
hermano pretendia alejar de su lado. Lozoya, ademds, confirmé a los grandes que
el desorbitado poder acumulado por Pacheco debia controlarse. Pensemos que en
el periodo 1470-1471, tras las concesiones del valido, las rentas reales se estancaron
en cerca de veintiséis millones de maravedies. jEran menores a las del marqués
de Villena! Era insélito a la par que altamente peligroso: el valido tenia mds poder
politico y econémico que el rey.

No es descabellado plantear, llegados a este punto, que Pacheco fomentd, de ma-
nera involuntaria, que Isabel y Fernando ganaran apoyos mads alld de su reducido
circulo. Incluso los Mendoza, élite nobiliaria dentro del selecto club de los grandes,
reconsideraron su posicion.
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ras la publicacién del contundente manifiesto, no quedaba duda de que

el conflicto entre Pacheco y los principes estaba servido. Para sorpresa

de todos, y también de quien escribe estas lineas, el valido no organizé

una campaifia militar contra los territorios de Isabel y Fernando. Si se

atendia al acto de Val de Lozoya, Pacheco estaba facultado para atacar
a quienes consideraba enemigos de Enrique IV y, desde entonces, ya no formaban
parte de la linea sucesoria castellana.

sPor qué no lo hizo? En primer lugar, porque el valido aguardaba con impaciencia
que Carrillo abandonara la causa isabelina. A pesar de que los principes no
contaban con un gran nimero de apoyos, el arzobispo de Toledo representaba un
pilar demasiado fuerte como para derruirlo. Era mejor esperar a que la presunta
soberbia de Fernando le llevara a volver al bando de Enrique IV con el rabo entre
las piernas. Por otra parte, ya hemos hecho mencién al descontento de los grandes
con el retorno de Juana a la linea sucesoria por obligarles a posicionarse en uno u
otro bando. Castilla ansiaba estabilidad, y una guerra implicaba todo lo contrario.
Pacheco no era, ni mucho menos, estiipido, y los rumores del malestar de la
oligarquia llegaron hasta sus oidos. He ahi el aumento de las dddivas de finales de
1470. Por ultimo, ha de tenerse en cuenta que el enorme poder acumulado por el
valido no era bien visto en ningtin estrato de la sociedad castellana. Las ciudades, los
nobles y los clérigos sufrieron en sus propias carnes las tempestades de las guerras
civiles en tiempos de Juan Il y Alvaro de Luna, el todopoderoso valido. Por mucho
que tratara de distanciarse de la figura del de Luna, era inevitable que Pacheco
recordara a los peores tiempos del famoso condestable de Castilla.

Al mismo tiempo, los reyes de Sici-
lia iban reforzando su bando. La idea
de que ellos representaban el sosiego
que necesitaba el pafs hacia tiempo que
iba calando hondo. Cada vez reunian
mads apoyos. Pacheco, con dudas sobre
como proceder, concedié a los infan-
tes un valioso tiempo que supieron
aprovechar. Tal y como dejaron claro
desde un primer momento, los tres
estamentos eran igual de importantes
para mantener sus planes futuros pa-
ra la corona de Castilla. Irrelevante la
Iglesia castellana —ya habia aceptado
la boda y no podia hacer mucho mds
que esperar a la confirmacién papal—,
y dubitativa la nobleza, centraron su
atencidn en las ciudades. Esta deci-
sidn, aunque arriesgada en apariencia,
acabd resultando clave para su triunfo.

La escasez econémica fue la nota do-

Enrique IV interpretado por un actor francés minante en ambos bandos, pero no
en una representacion teatral de 1846. afectaba a todos por igual. Mientras el
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CASTILLA ANSIABA ESTABILIDAD,
Y UNA GUERRA, EVIDENTEMENTE,
IMPLICABA TODO LO CONTRARIO

marqués de Villena veia con preocupacién una posible pérdida de rentas y sefiorios,
los infantes mostraban su preocupacioén por la progresiva desintegracion del pais.
Sin sustento econémico no podian subsistir los aparatos de gobierno y justicia, por
lo que restablecer tales redes se antojaba imprescindible. Isabel y Fernando, en re-
sumidas cuentas, no pretendian recaudar mayores sumas de dinero para repartirlas
entre los grandes para que decidieran, llamados por la codicia, unirse a su causa.
Pacheco no tenia miras tan altas, y se encargé de generar una red de ciudades a su
servicio. El descontento popular fue notorio y manifiesto, pues muchas de las villas
que Enrique IV malvendi6 a su valido deseaban continuar perteneciendo al realengo.

La mayoria de estas tierras, por su ubicacién o su escasez demogrdfica, no tenfan
mads que resignarse al cambio de propietario. En zonas como Asturias o Vizcaya,
mucho mads aisladas y con una poblacién capaz de plantear la autodefensa, la his-
toria era muy diferente. Supieron detectarlo los principes, que ripidamente se lan-
zaron a la consecucion de apoyos en estas dos regiones. Para ello, Isabel y Fernando
trabajaron en dos direcciones: construccion de una institucion que aunara las voces
de los representantes de los dispersos y numerosos grupos de poblaciones, y per-
miso a los hidalgos de ambas regiones de continuar su carrera en el exterior. Algo
tenian en comun Asturias y Vizcaya: la poblacién hidalga, perteneciente a la baja
nobleza, era superior a la pechera, el estado 1lano. Con estos mimbres, era frecuen-
te que las diferentes familias hidalgas de la zona tuvieran duros enfrentamientos
entre si. Sin posibilidades de prestar servicios militares fuera de sus fronteras re-
gionales, la imposicién interna era la tinica opcién para medrar socialmente. Los
principes calaron muy bien a las gentes asturianas y vizcainas, y se comprome-
tieron a perdonarles las deudas de sangre —el nimero de muertos por homicidios
debia ser enorme— a cambio de que prestaran servicios en zonas peligrosas.

Representacion garantizada, oportunidades para medrar y fin de querellas in-
ternas. Los infantes dotaron a Asturias y Vizcaya de cuanto ansiaban desde hace
décadas. A Pacheco, con sus artimaiias, se le veia en estas zonas como un peligro;
Isabel y Fernando, en cambio, prometian respetar sus derechos y demostraban
conocer las particularidades regionales de unos y otros. Puestos a jurar fidelidad,
parecia evidente que era mejor respetar a Isabel, legitima sucesora al trono.

En el caso vizcaino, a todo lo anteriormente dicho debe afiadirse la cesion al con-
de de Haro de los diezmos de la mar. Esta cuantiosa suma econdémica, tradicional -
mente percibida por las instituciones locales, la entregé Pacheco como parte de
un lote a la casa de Velasco. Fernando, avido diplomatico, hizo dos movimientos
con astucia y velocidad: mandé a Juan Ramirez partir hacia Inglaterra y a Pedro
Manrique a entablar contacto con los rebeldes vizcainos que combatian al conde
de Haro. A ingleses y borgofiones logré convencerles del peligro que representaba
Enrique IV, como aliado de Francia. Manrique, conde de Trevifio, reunio en Carriéon
a Alfonso Mujica y Pedro de Avendaiio, lideres de la resistencia, y les transmitic la
intencién de Isabel de respetar sus usos y costumbres. A cambio debian luchar por
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su causa, pero eso no era un problema. Culmen de esta estrecha alianza Asturias y
Vizcaya, Principado y Sefiorio, han de considerarse como los pilares sobre los que
los principes sostuvieron sus aspiraciones cuando mds bajos tenian los dnimos. Y
es que no solo con las armas fueron asturianos y vizcainos trascendentales para
que Isabel llegara al trono. Demostraron a nobles y ciudades que el conflicto en que
Pacheco les iba a meter disponia de una salida pacifica y honrosa: mantendrian su
fidelidad a Enrique IV mientras viviera, pero apoyarian la sucesién de Isabel como
su futura soberana. Una transicion sencilla, estable y beneficiosa para casi todos
era posible. He ahi, como culminacién de la estrechisima relacion entre estas dos
regiones y los infantes, que los representantes de Vizcaya dijeran a Isabel, en torno
al 1473, que preferian «antes morir que abandonar su obediencia».

¢Y EL PAPA?

Seria conveniente recordar al lector, llegados a este punto de la historia, que el
legado papal Antonio de Veneris mostro su conformidad con lo establecido en Gui-
sando. Apenas unos meses después, en torno al mes de diciembre de 1468, ya tenia
el Pontifice en sus manos una solicitud de Enrique IV solicitindole la anulacion de
todo cuanto hubiese firmado su legado. Paulo II, que tenia al rey castellano por fiel
servidor del catolicismo pero que confiaba plenamente en el proceder de Veneris,
dejo pasar el tiempo. Tanto que acabé muriendo a finales de julio de 1471 sin pro-
nunciar una resolucion para el entuerto de Castilla.

Le sucedio en el trono de san Pedro Francesco Della Rovere, que adquirié el nom-
bre de Sixto IV. Con un nuevo papa, poco importaban los lazos que Isabel o Enrique
hubieran tenido con el anterior lider de la Iglesia. Todo empezaba de nuevo, y ga-
narse su apoyo podia resultar funda-
mental para decantar la balanza de
uno u otro lado. Aunque solo tenia
ojos para Francia, no desatendi6 la
problemitica castellana. Confié en
de Veneris y, por ende, otorgé una
bula que confirmaba la validez del
matrimonio de Isabel y Fernando. Ya
podia el arzobispo Carrillo deshacer-
se de la copia falsificada que se habia
incluido en el contrato matrimonial
de los principes.

A fin de dejar constancia de la de-
cisién tomada y de solicitar la ayuda
de los reyes cristianos en su lucha
contra el islam —los turcos amena-
zaban las fronteras occidentales del Rotraio dol
mar Mediterrdneo tras la caida de I B papa Sixto IV
Constantinopla en 1453—, Sixto IV ' (h. 1500)
envio a cinco legados de su mdxima
confianza a los distintos puntos neu-

> ¢ por Pedro
“‘ Berruguete.
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rdlgicos de la cristiandad. A Espafia
llegé Rodrigo Borja, futuro papa Ale-
jandro VI. Aragonés de nacimiento
e italiano de adopcidn, no olvidé
sus origenes y aporté su granito de
arena a la hora de convencer al pa-
pa de la decision que debia tomar.
El caso es que el «Borgia» viajé con
las dos bulas, la del matrimonio y la
del llamamiento a las armas. Am-
bas se expidieron a 1 de noviembre
de 1471, fecha en que podemos de-
tectar el crecimiento progresivo e
imparable de apoyos en favor de la ’ Rodrigo de Borja,
causa isabelina. Para Pacheco y En- Ale'an;urtnus)l giﬁz
rique IV la noticia fue devastadora. J 1492 y 1503,
El matrimonio de Isabel era, desde

el dia primero de su consumacion,

el argumento esgrimido para alejarla

de la sucesion al trono. Si el papa daba validez a este matrimonio, nadie, ni siquiera
el plenipotenciario valido real podia osar ir contra esa unioén.

Pero Isabel y Fernando guardaban un as en la manga, uno de tal calibre que les
permitié asegurarse la fidelidad perpetua de una de las familias mds importantes
del estamento nobiliario castellano: los Mendoza. Cuando Rodrigo Borja llegé a
Valencia, Fernando se desplazé hasta alli para entrevistarse con €l. El legado dejo
claro que Sixto IV apoyaba su matrimonio con Isabel, pero que la necesidad de
tropas exigfa que no se pronunciara en voz alta sobre la cuestion. Enrique IV podia
enfadarse, y sus tropas y rentas eran muy preciadas en Roma. Lo que si fue capaz
Fernando de sonsacarle al Borgia fue la inclusién de Pedro Gonzdlez de Mendoza en
la futura terna de candidatos a cardenal. Quinto hijo de [fiigo Lépez de Mendoza,
lider de la familia y marqués de Santillana, se le destiné a la vida religiosa desde pe-
querfio. Llegar a cardenal, por grande que fuese la familia a la que perteneciera, no
era tarea sencilla. Se necesitaban apoyos muy poderosos, ya que los rivales en la ca-
rrera por acceder al cardenalato también solian serlo. Los principes supieron atisbar
que Carrillo y el Mendoza eran grandes rivales, motivo este por el que ambas fami-
lias permanecian en posiciones enfrentadas. El arzobispo de Toledo perdia utilidad
para los infantes a cada semana que pasaba, por lo que asestarle el golpe de apoyar
la candidatura de Pedro Gonzdlez de Mendoza, su gran rival, no era descabellado.

El movimiento tuvo el efecto deseado: Isabel y Fernando se ganaron la fidelidad
de los Mendoza. Carrillo habia dejado, para su desgracia, de ser trascendente. El

CON UN NUEVO PAPA TODO EMPEZABA
DE NUEVO Y POCO IMPORTABAN LOS
LAZOS CON EL ANTERIOR
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plan de los principes marchaba sin contratiempos: Carrillo, posible estorbo para
los planes futuros de los principes, parecia dar sus ltimos coletazos; los Mendoza,
grandes dentro de los grandes, reafirmaron su juramento de fidelidad a Enrique IV
y a Isabel como su sucesora; y Pacheco, duramente golpeado por el devenir de los
acontecimientos, parecia haberse quedado sin ideas.

Pero de un personaje politico de la magnitud de Alfonso Carrillo ha de esperarse,
cuando menos, un ultimo coletazo. Con todo preparado para que los Mendoza y
los principes pudieran escenificar el nombramiento de Pedro Gonzilez como nuevo
cardenal, el arzobispo de Toledo decidi6 plantarse: o el Mendoza o €l. Jamds con-
sentiria estar en el mismo bando que su gran rival por el ascenso al capelo. El temor
de Juan II de Aragén a perder el apoyo de Carrillo —apoyo que estaba ya mds que
perdido, y Pacheco se encargé de que se pasara al lado de Juana la Beltraneja— le
llevé a insistir a los infantes que el apoyo del arzobispo era necesario para su causa.
Juan Pacheco, una vez mds, cometio el error de creerse mads listo que el resto. Su
ambicion desmedida por controlar todo cuanto sucediera en Castilla le llevé a tratar
de minar la candidatura del Mendoza. Enterado de ello Rodrigo Borja, comunicé a
la poderosa familia que el valido real habia tratado de impedir su ascenso, mientras
que Isabel y Fernando habian hecho justo lo contrario.

Con los Mendoza de su lado, era cuestién de tiempo que el resto de las grandes
casas les juraran obediencia. Los infantes tenian todas las de ganar, pero quedaba
mucho por hacer. El papa habia confirmado la legitimidad del matrimonio, lo que,
unido a la indudable legitimidad de Isabel como sucesora al trono, cerraba esta
cuestion. Estaba todavia en el aire, sin embargo, la relacién personal entre los her-
manastros. La infanta necesitaba demostrar al pais que tenia un trato cordial con
Enrique IV si queria disipar cualquier tipo de duda una vez llegara su momento de
reinar. Con el marqués de Villena de por medio, minando cualquier tipo de acer-
camiento, la tarea no iba a ser sencilla.

RECONCILIACION Y MUERTE DE ENRIQUE IV

En 1473, Madrid y Segovia, con sus respectivos alcdzares, ejercian de capitales
de la monarquia. Pacheco, aprovechando la marcha de Fernando a Aragén para
ayudar a su padre a combatir en Francia, se puso como objetivo tomar la fortaleza
segoviana. Ademds de por una cuestion politica, hacerse con estas dos villas tenia
unas implicaciones econémicas muy importantes. Los alcdzares custodiaban gran
parte del tesoro real, por lo que aquel que las controlase tendria el poder econémico
del pais. Con Madrid en su poder desde hacia ya varios afios, la villa del acueducto
parecia resistirse al insaciable valido.

La cuestion, sin embargo, tenia muchas mds aristas de las que podriamos imagi-
nar. El control financiero del pais estaba en manos de judios desde hacia décadas,

LOS HERMANASTROS DEBIAN RECONCILIARSE
PARA QUE NADIE TUVIERA QUE ELEGIR ENTRE
SUS DESEOS Y SUS FIDELIDADES
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y 1473 no era una excepcion. No sa-
bemos si Pacheco tenia un verdade-
ro sentimiento antisemita, pero nos
es indiferente. El valido real ide6 un
plan para despertar una vordgine de
odio contra los judios segovianos,
y conté con el benepldcito de Enri-
que IV para llevarlo a cabo. Andrés
Cabrera, cristiano «nuevo» y gran
economista, ostentaba la custodia
del alcdzar de Segovia. El maestre
de Santiago, alegando la indigna-
cién que le producia que el sustento
econ6émico de Castilla estuviera en
manos «judias», solicité al rey la en-
trega de la plaza. Este accedid y, pese
a la inicial resistencia de Cabrera, el B Sk TRIZ B
alcdzar pasé a manos del valido. i At R an“-:\_ k

Pero para Pacheco la victoria no e NeINA li(:\a';)\(: ::,.lr :
fue completa. Cabrera solo cedi6 el e LT T
alcdzar; la posesion delas torresy las  Retrato de Beatriz de Bobadilla por Diego de
murallas quedé bajo su mano. Espias ~ Obregon. Biblioteca Nacional de Espafia.
de los Mendoza advirtieron a Cabrera
de lo que se le venia encima: el mar-
qués de Villena queria levantar en armas a una muchedumbre para que expulsara
violentamente a cualquier sospechoso de ser judio o cristiano nuevo. Por supuesto,
Pacheco no apareceria en ningtin lado como el instigador de tal revuelo; fue su
criado, por orden suya, quien hizo todas las gestiones.

Beatriz de Bobadilla, mujer de Cabrera, habia sido dama de compaiiia de la prin-
cesa Isabel, por lo que acudié a ella en busca de ayuda. Igual hicieron otros dos
grandes contables del reino, Abraham Seneor, judio declarado, y Alfonso de Quin-
tanilla, también acusado de ser pariente de judeoconversos. La situacién era muy
delicada: ir contra Pacheco podia interpretarse como ir contra el rey, y nilos nobles
ni Isabel pretendian hacer tal cosa.

¢Qué podia hacerse? Los Mendoza comprendieron, fruto del sosiego desplegado
por Isabel en momentos que invitaban a la ira, lo que los principes venian tiempo
declarando: los hermanastros debian reconciliarse para que nadie tuviera que
elegir entre sus deseos y sus fidelidades. Los Pimentel, al atisbar el peligro que
representaba Pacheco, acabaron convenciéndose de que los planteamientos de los
infantes eran los mds adecuados. Debia darse el reencuentro entre Enrique IV e
Isabel. No deja de ser sorprendente, una vez mds, que una artimana de Pacheco
para asestar un golpe al bando isabelino se acabase tornando en su contra. El
valido seguia siendo el mayor perjudicado de su exacerbada ambicién, pero su
desesperacion le llevaba a idear planes cada vez mds irrealizables.

Unidos los designios de los Pimentel, los Mendoza, los principes, las ciuda-
des y una gran cantidad de nobles de menor calado, llegé el momento de ases-
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tar el golpe definitivo a Pacheco a
finales de 1473. Debian lograr que
los hermanastros se juntaran sin la
presencia del valido, y ello exigia
trazar un plan muy complejo. Se
comenz6 por lograr que Enrique IV
pasara las navidades de 1473 en el
alcdzar de Segovia, foco de la dis-
puta entre Cabrera y el marqués de
Villena. Una vez alli, Beatriz de Bo-
badilla y su marido explicaron al rey
el macabro plan que su hombre de
confianza habia trazado para pro-
vocar un levantamiento popular en
Segovia.

En torno al 25 de diciembre, Pa-
checo partié a Penafiel para orga-
nizar sus dominios en la zona. Este
innecesario viaje da cuenta de lo po-
co que se olia el plan de los Pimentel

" y los Mendoza. El caso es que Beatriz
Grabado del s. xix, obra de Manuel Castellano, de Bobadilla, camuflada para no le-
en cuya leyenda reza: «Dn. Juan Pacheco, ’
Marqués de Villena / Siglo xv. 1470». BNE. vantar sospechas entre las decenas
de ojos acusadores de la corte, avis6
a Isabel de la situacion el 27 de di-
ciembre. No habia tiempo que perder, por lo que marché inmediatamente hacia
el alcdzar segoviano. Pacheco se percaté del error cometido poco antes de que la
infanta se encontrara con su hermano, pero ya era tarde para interceptarla. Isabel
se reencontré con su hermano afios después de su ultimo careo, y no hubo rencor
entre ellos. La princesa besé las manos de su rey como muestra de sometimiento,
pero Enrique IV la ordend levantarse y la abrazo efusivamente. A ojos de todos los
alli presentes, la relacién entre el monarca y su sucesora estaba perfectamente res-
tablecida. Fernando llegé el primer dia de enero de 1474, y fue igualmente recibido
por el rey de Castilla. Pacheco, desquiciado por el devenir de los acontecimientos
y por sus numerosos errores de cdlculo, partié a toda prisa de las inmediaciones de
Segovia. Temia que lo detuvieran, lo que demuestra su escasa confianza a acercarse
un Enrique IV libre de su influencia.

Dos semanas después de la reconciliacion, el 9 de enero de 1474, enfermo grave-
mente Enrique IV. Esto ponia fin a dos semanas de estrecha relacién entre el rey y
los principes. Hubiera sido preferible prolongar mds el estado de felicidad en que se
sumieron todas las partes implicadas, pero los azares de la historia guardaban to-
davia muchas sorpresas. Vista la situacion, dos nuevos grandes del reino prestaron
vasallaje a Isabel: el conde de Haro —de la poderosa familia Velasco— y el duque de
Alba —de los Alvarez de Toledo—.

Pacheco, que de ninguna manera iba a rendirse sin luchar, dejé claro a sus fieles
que haria coronar reina a Juana en cuanto falleciera Enrique IV. Llevar a cabo este
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ALFONSO V DE PORTUGAL DECIDIO QUE
DEBIA TRATAR DE PONER PIEDRAS EN EL
CAMINO DE ISABELY FERNANDO

plan hacia necesario disponer de grandes cantidades de dinero y de hombres ar-
mados. Sembrar la discordia en el bando isabelino podia ser un primer paso en este
sentido. Manejando una vez mds al rey, le hizo conceder al conde de Benavente,
de los Pimentel, la villa de Carrién. Hasta aqui todo normal, de no ser porque los
Mendoza también deseaban su posesion. A punto estuvieron las dos familias de
enzarzarse en una guerra civil, pues ambas portaban una gran cantidad de vasallos
a sus espaldas. Solo la mediacion de Fernando hizo posible que la sangre no llegara
al rio. Esto reforzé la imagen popular de los infantes, pues demostraron ser capaces
de garantizar el orden interno mejor que Enrique IV y Pacheco.

Transcurria el afio 1474 sin novedad. El rey, a pesar de su evidente declive fisico,
no terminaba de fallecer. Los principes separaron momentdneamente sus caminos:
Fernando marché en ayuda de su padre ante la invasién francesa de Catalufia en ju-
nio de ese mismo ano, e Isabel prefirié dejar Segovia, cabeza de la monarquia junto
con Madrid, en manos de Pacheco. Nuestro veterano valido entré en contacto con
el arzobispo Carrillo, profundamente ofendido por la eleccion de Pedro de Mendoza
como cardenal. Pretendia intrigar un plan para desbancar a los infantes del trono
no porque prefiriera a otro candidato —personajes de su condicién no miraban por
el bien del pais, sino por el suyo propio—, sino para restregar su triunfo a cuantos
dudaron de su capacidad. Los principes no pudieron reaccionar a las tramas de
Pacheco y Carrillo, entre otras cosas, porque lo mantuvieron en estricto secreto.
El micleo central de su plan, que tendremos ocasién de diseminar en su totalidad,
pasaba por recuperar el apoyo portugués para Juana. Alfonso V de Portugal, teme-
roso del poder que acumularia la unién de Castilla con Aragén, decidié que debia
tratar de poner piedras en el camino de Isabel y Fernando.

Veremos mds adelante si el plan se materializ6. Juan Ferndndez Pacheco y Téllez
Girén, marqués de Villena, maestre de Santiago y valido mds poderoso del siglo xv
castellano, no pudo ser testigo del ultimo de sus grandes planes. Falleci el 4 de
octubre de 1474 en la villa de Santa Cruz de la Sierra. Su heredero, Diego Lépez
Pacheco, disponia de una personalidad muy diferente a la de su padre. Quienes le
criticaban le acusaban de falta de cardcter y energia; quienes le estimaban, en cam-
bio, le conocieron siempre por recto caballero castellano. No era el mds indicado
para sostener el ingente amasijo de rentas y sefiorios reunidos por su antecesor:
tampoco para comandar la sucesion de Juana al trono de Castilla.

Poco tiempo después, el 12 de diciembre de 1474, moria Enrique IV de Castilla.
Isabel se encontraba entonces en Segovia y Fernando en el Rosellén, combatiendo
alos franceses. Una gran incertidumbre se apoderé de Castilla. Tras tantos afios de
intrigas, de movimientos, de acuerdos y desacuerdos en Guisando, Cebreros-Ca-
dalso o Val de Lozoya, llegaba el momento de la verdad. Tedrica y juridicamente
hablando, nadie podia dudar de que la infanta debia ser coronada como Isabel I de
Castilla. La realidad, sin embargo, podia ser distinta. El juego dindstico no habia
terminado; acababa de empezar.
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LOS INICIOS DEL REINADO Y LA GUERRA DE SUCESION (1475-1479)

Fallecido Enrique IV, el tiempo apremiaba. El contador Rodrigo de Ulloa, una vez
se confirmé la muerte del monarca, partié a toda prisa desde Madrid hacia Segovia
para poner sobre aviso a la sucesora. No existia testamento, por lo que consolidar la
sucesion se antojaba necesario. Mds fdcil habria sido si Enrique IV hubiera testado,
en favor de lo que toda Castilla sabia, que Isabel debia ser la nueva reina. Con Fer-
nando lejos de Segovia, Isabel dudé si era mejor que la proclamaran de inmediato
o esperar al regreso de su marido. Es probable que hubiese sido mejor aguardar la
vuelta del principe aragonés, pero la premura acabé por imponerse.

El dia 13 de diciembre, en la iglesia segoviana de San Martin, presidio Isabel una
gran ceremonia por la muerte de su hermanastro. Acto seguido, en la plaza mayor,
fue proclamada reina de Castilla. Cabe destacar, para mejor comprension de los
actos, que en Castilla los reyes no necesitaban de un solemne acto de coronacién;
bastaba con ser proclamados. De inmediato se comunicd la noticia a las ciudades
del reino, a la Iglesia y al estamento nobiliario. Solo Madrid y Plasencia, cabezas
del bando de Juana la Beltraneja, retrasaron su sometimiento a su nueva sefiora.
Nadie se atrevid, por el contrario, a proclamar reina a Juana. No cabia duda de que
los Stuiiiga, los Pacheco y Carrillo tramaban algo, pero diciembre de 1474 todavia
no era el momento propicio para anunciarlo.

El sometimiento de la Iglesia se hizo de esperar un poco mds. El dia 13 no asis-
tieron a los actos ni Alfonso Carrillo, arzobispo de Toledo, ni el cardenal Pedro
de Mendoza. Si comparecio6 el nuncio Leonoro de Lianoris, pero su peso entre los
clérigos castellanos era muy reducido. El 21 de diciembre, tras acompaifiar los res-
tos del difunto rey hasta el monasterio de Guadalupe, llegé a Segovia el cardenal
Mendoza. Beso las manos de la reina, con lo que se daba por hecho el vasallaje de
todo el clan de los Mendoza a Isabel 1.

Proclamada y consolidada Isabel I,
faltaba saber cudl seria la reaccién de
Fernando. Incluso entre los defenso-
res de los otrora principes se debatia
sobre quién debia ostentar el gobier-
no efectivo. Isabel I, evidentemente,
era mujer. Esta conclusion, a la que
todos llegamos el dia de su nacimien-
to, tenia una serie de implicaciones
para con el poder que no eran tan
sencillas de deducir. Lo habitual en el
siglo xv era que la mujer fuese un ve-
hiculo para transmitir la legitimidad
real, pero no para ejercer el poder.
La superioridad del hombre no era
[ (N cuestionable, e incluso cronistas del

Enrique IV presentando a - calado de Alfonso de Palencia se pre-

su hermana dofia Isabel .§ guntaban c6mo era posible que una

al pueblo de Segovia. i g8
BB it oqrtia, sigio X2 mujer como Isabel I, débil por natu-
: raleza bajo su punto de vista, tuviera
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LA SUBORDINACION DE FERNANDO
QUEDABA PATENTE Y UN PERSONAJE COMO
CARRILLO IBA A SABER APROVECHARLO

tan alta capacidad politica. Por otro lado, no debe obviarse que Isabel y Fernando
firmaron unas capitulaciones matrimoniales en las que se dejaba claro que ella seria
la soberana, aunque €l también se convertiria en rey con atribuciones.

A finales de 1474, grandes personajes del nivel de los Mendoza, los Velasco, los
Enriquez y los Pimentel, levantaron una coalicién en la que se adquirieron cier-
tos compromisos: a defenderse mutuamente de cualquier ataque externo contra
sus sefiorios; a defender y proteger a «la reina nuestra sefiora dofia Isabel» y a su
legitimo marido. La subordinacién de Fernando quedaba patente y un personaje
como Carrillo iba a saber aprovecharlo. Se carteé con Juan Il de Aragén y con su
hijo para hacerle ver que Isabel I estaba relegdndole a un segundo plano. Eso no era
lo que habian establecido tiempo atrds, por lo que las sospechas se apoderaron del
séquito de Fernando. Este ordené que se acelerara el paso; queria llegar a Segovia
cuanto antes.

La comitiva aragonesa llegé a Segovia el 2 de enero de 1475, y se le dio el recibi-
miento que correspondia: se celebré una solemne misa y un cuantioso banquete.
Una conversacion privada de los dos integrantes del matrimonio alejo los recelos de
las semanas anteriores. No quedaba duda de que Carrillo habia empleado sus pala-
bras con la malicia que le caracterizaba, y Fernando habia caido en la tentacion de
la duda. Isabel I reafirmo la necesidad de no dejar pasar el tiempo una vez fallecié
Enrique IV a fin de evitar un periodo de interregno que generase inestabilidad y
desconcierto. Fernando despej6 cualquier duda cuando su mujer le explicé algo que
Carrillo, con toda su voluntad, habia obviado: Isabel I no se proclamo tinicamente a
ella, sino al matrimonio en conjunto. Fernando también ostentaba la dignidad real
desde el 13 de diciembre, aunque nunca a la misma altura que la reina.

Los reyes, afios mds tarde, desparramaron sus pensamientos de aquel momento

Sentencia arbitral
de Segovia, tras
las capitulaciones
matrimoniales de
Cervera, por la
que los principes
Fernando de
Aragon e Isabel
de Castilla se
repartieron las
competencias
para el futuro
gobierno de sus
reinos. Archivos
de Simancas.
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en tres lineas argumentales. Asi se lo transmitieron a Fernando del Pulgar para que
lo incluyera en su Cronica:

-Pese a llevar unos cinco afios casados y haberlo intentado con ahin-
co, solo contaban con una hija. Aunque ahora, desde nuestra perspectiva
anacronica del siglo xx1, sabemos que tuvieron una gran estirpe, en 1475
era imposible que Isabel y Fernando adivinaran el futuro. Si Fernando se
imponia a Isabel por el hecho de ser esta una mujer, ;qué futuro esperaba
a su hijay a Castilla? Tiraban piedras contra su propio tejado.

-La ley sucesoria castellana no impedia a una mujer reinar. Solo las
mentalidades de la época consideraban impropio que una mujer tu-
viese la capacidad para reinar. Nada habia, desde un punto de vista
juridico-politico, que impidiera a Isabel I ser la soberana efectiva del
Estado. Este argumento, de hecho, estaba estrechamente relacionado
con el primero. Si ellos mostraban al pais que no era recomendable
que una mujer se alzara con el poder, dejaban a su hija en manos del
futuro marido que encontrasen para ella.

-Por ultimo, los reyes comenzaban a perfilar su programa politico.
El Estado requeria de una profunda transformacion, y la mds urgente
pasaba por el concepto de poder real absoluto. Hasta entonces, este
era propiedad del rey, y lo transmitia hereditariamente como si de
cualquier otro objeto se tratase. Lo cierto es que, Isabel I pretendia
construir —aunque ella no lo definiera asi — un Estado moderno, don-
de el poder absoluto no fuese una propiedad, sino un estado. Alejin-
dolo del concepto de patrimonio de la Corona, este podia compartirse.
Justo eso ansiaba la reina de Castilla, que el poder absoluto sobre la
futura monarquia hispana lo ejercieran tanto su marido como ella.

Convencidos los reyes de los argu-

El cardénal mentos mencionados, convocaron

Mendoza ™" a los dos personajes mds relevantes
(1484) por Juan % del aparato eclesidstico castellano,
Rodriguez de

Segovia. ]

Pedro de Mendoza y Alfonso Carri-
4 llo, para que redactaran una sen-
- » ; tencia arbitral. Con ella pretendian
2 a ! dejar constancia por escrito de los
v ¥ términos en que se llevaria a cabo el
I ' ‘ ‘ ; ] ejercicio del poder de la Corona. A
: S ello se pusieron los dos clérigos, y las
conclusiones a las que llegaron son
sumamente interesantes: Castilla la
gobernarian castellanos, de forma
que Isabel I siempre fuese la legitima
sucesora de Enrique IV y, por tan-
to, la unica propietaria de la Corona
castellana; en consecuencia, ambos
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SENTADAS LAS BASES DEL PODER REAL
COMPARTIDO, AUMENTARON LOS PODERES
OTORGADOS A CADA SOBERANO

compartirfan las funciones reales, fruto de la condicién de Fernando de rey, y por
tanto mucho mds que un simple consorte.

La sentencia arbitral de Segovia, firmada el 15 de enero de 1475, estipulaba con
detalle como se gestionaria cada parcela del poder. Las cartas y monedas habrian de
llevar los nombres de los dos, pero con las armas de Castilla y el nombre del marido
en posiciones preferentes. Que Fernando apareciera primero a Isabel respondia a la
tradicion castellana, pero quedaba claro que la cabeza del poder residia en la mujer
con la superposicion de sus armas a las aragonesas. Los homenajes y las rentas serian
competencia exclusiva de Isabel I, asi como la concesién de mercedes y los nombra-
mientos de oficios. El ejercicio de la justicia, y por tanto la designacién de corregi-
dores, se haria de manera conjunta. Debe constar, para justicia de los implicados en
su redaccion, que Pedro de Mendoza impuso su criterio al de Carrillo. Solo asi puede
entenderse la consolidacion de tantos y tan grandes poderes para una mujer.

Sentadas las bases del poder real compartido, se dio un aumento de los poderes
otorgados a cada soberano. El 2 de febrero de 1475 se envi6 una circular a todas las
ciudades en la que se establecia que los stibditos de la corona de Aragén que habita-
sen en tierras castellanas debian tratarse como naturales del reino. La importancia
de este documento no ha de pasar desapercibida. Isabel I, por una parte, sentaba un
pilar fundamental en el camino que la llevaria a que se la considerara reina de los
aragoneses, asi como Fernando lo fue de los castellanos. Por otro lado, estamos ante
un paso decisivo en la construccion de la unién de reinos, elemento indispensable
en la construccion de la futura monarquia de Espafia. Quedarian muchos debates
para establecer en qué forma se interrelacionarian los diferentes reinos que com-
pondrian la vasta monarquia, pero que los aragoneses comenzasen a verse como
iguales en Castilla no debe parecernos una cuestién menor.

En abril de 1475 acabé por consolidarse definitivamente la fusion de los sobe-
ranos al frente del poder real absoluto castellano. Isabel I concedié a Fernando,
sin renunciar ella a ninguno, la posibilidad de que ejerciera todos sus poderes y
funciones de la manera que ella los podria ejercer. Mismo poder otorgé Fernando
a su mujer una vez se convirtio en rey de Aragon. Este segundo documento se re-

dacto el 14 de abril de 1481. Desde

entonces —aunque ya desde el
momento de la proclamacion
puede afirmarse tal cosa—
no puede hablarse de reina

o rey consorte; ambos eran

soberanos efectivos del po-
der absoluto.

Isabel y Fernando tendieron a unificar los tipos
monetarios. Arriba, doble excelente de oro.
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‘4 Coldn ante la reina (1843), Y
obra de Emanuel Gottlieb
Leutze, recoge el momento en
que Cristébal Colén celebréd
su primera entrevista con los
Reyes Catolicos en Alcala de
Henares en 1486, en plena
reconquista de Granada.
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Medallén de los Reyes Catolicos en la fachada de la Universidad de Salamanca. Puede
apreciarse sobre la efigie de Fernando la divisa del yugo con el nudo gordiano cortado, y
sobre la de Isabel, el haz de flechas.

sabel y Fernando, que desde el momento de su matrimonio dieron muestra a
cuantos les rodeaban de sus proyectos politicos, no pudieron llevarlos a tér-
mino una vez accedieron al trono de Castilla por acontecimientos de mayor
calado. A pesar de las dificultades de la guerra de Sucesion castellana, fue-
ron capaces de comenzar a anticipar algunas de las reformas que entendian
necesarias para instaurar su concepto de monarquia: mayor peso del Consejo Real,
establecimiento del poder real absoluto, reconstruccion del organigrama judicial y
creacién de la Hermandad General. Pero los cambios no eran suficientes.

La oportunidad llegé en 1479, y no podia dejarse pasar. La paz con Portugal era
una realidad y Juan II de Aragon fallecid, a los 81 afios de vida. Las consecuencias
de que Fernando de Antequera fuera designado en Caspe para reinar en Aragon
comenzaron a atisbarse, aunque todavia faltarian dos generaciones para compro-
bar su resultado final. Fernando, como era previsible, heredé de su padre todos
los reinos y condados dependientes de la corona de Aragén: Mallorca, Valencia,
Catalufia, Aragon, Sicilia y Cerdefia. Inmediatamente, ejecuté la misma praictica
que Isabel I habia hecho con €l en Castilla: concedié a su mujer el gobierno con-
junto de la Corona aragonesa. Isabel I y Fernando II, por tanto, se convirtieron
en soberanos unicos de una gran cantidad de territorios.

Considero oportuno remarcar que el proyecto politico que se ha definido como
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UNA VEZ HECHA EFECTIVA LA UNION,
ISABEL Y FERNANDO TRATARON DE
DEFINIR SUS PROXIMOS MOVIMIENTOS

unioén de reinos no ha de confundirse con la reunificacién espafiola. El concepto de
Hispania existia desde mucho antes —es frecuente ver menciones a ello cuando se
habla de la division del catolicismo en Europa—, pero incluyendo en todo momento
a Portugal y Navarra. La unién de reinos alumbré una nueva monarquia, una a la
que Alfonso X y Alfonso XI ya trataron de dar forma desde un punto de vista teé-
rico, pero que ahora se hacia realidad. Cometeriamos un error si creyéramos que
la futura monarquia hispdnica, ente supranacional que todos conocemos cuando
pensamos en los reinados de la casa de Austria, estaba ya completamente formada
desde 1479. El camino de desarrollo que vivié el moderno y a la vez arcaico Estado
sento las bases del futuro ente, pero de manera progresiva, no instantdnea.

Algo si estd claro: la unién de reinos era una realidad palpable tanto interna co-
mo externamente desde 1479. Refuerza esta afirmacion el hecho de que Inglaterra,
Francia, la Santa Sede y el Sacro Imperio mostraran su preocupacion por la fusién
de Castilla y Aragén. Tenian motivos para ello, ciertamente. La corona de Castilla
contaba con un ejército muy potente, ademds de una gran capacidad mercante en
el Atlintico. Aragon, con un ejército terrestre algo mds limitado, compensaba esta
carencia con una gran armada y bases de operaciones muy sélidas a lo largo de todo
el Mediterrdneo. Francia entré en pdnico: sus deseos que hacerse con Navarra, el
Roselldn, la Cerdaiia, Sicilia, Cerdefia y Ndpoles se desvanecieron. Vencer a la coro-
na de Aragon en solitario no era tarea sencilla —asi se demostro en sus progresivos
fracasos para tomar Ndpoles—.

Sin tiempo que perder, Luis XI y su hijo, Carlos VIII, comenzaron a moverse para
romper el equilibrio europeo existente desde 1455. Lo que hasta 1479 habia sido
comodo para Francia, acababa de dejar de serlo. Es entendible, si pensamos en el
hecho de que Luis XI vivi6 tranquilo gracias a tres circunstancias: los estados ita-
lianos estaban en calma bajo el amparo del tratado de Lodi, que puso fin a décadas
de guerras; el Sacro Imperio era muy débil como para representar una amenaza;
Castilla, Aragon y Portugal se mataban entre si con cierta frecuencia, momento
elegido por Francia para operar en la peninsula destrozdndolo todo a su paso; In-
glaterra habia sido definitivamente expulsada de su territorio; y la hegemonia mi-
litar y politica de Francia nadie la podia cuestionar. La union de reinos desbaraté
todo esto. El reino de Ndpoles, sin ir mds lejos, no era ya tiinicamente un satélite de
Aragon, sino de la monarquia de los Reyes Catdlicos.

Una vez hecha efectiva la union, Isabel y Fernando trataron de definir cudles
serfan sus préximos movimientos. La monarquia no estaba en condiciones para
lanzar grandes campanas militares, pero la idea de definir el espacio natural sobre
el que ejercer efectivamente su soberania les parecio prioritario. Aumentaron su
influencia en Navarra, entablaron buenas relaciones con Portugal y tantearon la
anexion definitiva de Granada. En este ultimo caso, se mezclaba el sincero espiritu
catélico de los reyes con su intencionalidad expansiva sobre el territorio que con-
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sideraban histéricamente suyo. Los textos de muchos cronistas de la época men-
cionan frecuentemente la necesidad de poner fin a la «reconquista», asumiendo,
desde un punto de vista religioso, que Isabel y Fernando recibian su legitimidad de
los visigodos, a quienes el islam arrebat6 su reino en el 711. Todos estos plantea-
mientos, por el momento, no pasarian de ser proyectos futuros. La conclusién a
la que nos permiten llegar es que Isabel y Fernando tenfan meridianamente claros
los pilares sobre los que habria de asentarse su Estado moderno: unidad politica,
institucional, econémica, territorial y religiosa. Y todo ello conjugado, a su vez, por
el ejercicio efectivo del poder absoluto.

LAS CORTES DE TOLEDO (1480): UN GRAN PUNTO DE INFLEXION

Existieron numerosas convocatorias de Cortes posteriores a 1480, pero ninguna
tuvo el calado de las de Toledo. En ellas se fijaron proyectos reformistas que se
ejecutaron progresivamente durante las dos décadas posteriores. Isabel I cono-
cia la importancia de la ocasién, motivo por el que retrasé la convocatoria inicial,
programada para noviembre de 1478, por la inestabilidad del momento. Tampoco
hemos de pensar que la eleccién de Toledo fuera casual. La ciudad manchega ha-
bia sido foco de tensiones desde que Castilla se sumi6 en un «estado de guerra»
a finales del siglo x1v, por lo que sentar las bases institucionales y juridicas de la
monarquia en este lugar contenia una potente carga simbélica. Pero vayamos des-
granando el acontecimiento por partes; la ocasion lo merece.

Isabel residia en Toledo en noviembre de 1479, momento en que tuvo lugar el
nacimiento de la infanta Juana. Poco después lleg6 Fernando II, con quien la reina
se reunié incesantemente con el fin de perfilar detalladamente el programa que
presentarian en las Cortes. Los reyes sabian que el futuro politico de su moderna
monarquia dependia de ello, y querian eliminar cualquier atisbo de ambigiiedad.
Isabel I se ocupd personalmente de llamar a todas las villas y ciudades que apor-
taban procuradores a las Cortes. Poco a poco fueron llegando los procuradores de
Burgos, Ledn, Avila, Segovia, Zamora, Toro, Salamanca, Soria, Murcia, Cuenca,
Toledo, Sevilla, Cérdoba, Jaén y las villas de Valladolid, Madrid y Guadalajara.
Cada ciudad envié6 dos.

Debido a la grandeza de lo que se avecinaba, no faltaron en Toledo personajes de
la mds alta nobleza y la Iglesia. Alli acudieron los Mendoza, Manrique, Pacheco,
Cdrdenas, Zuiiga y compaiiia. Reconciliados los antafio sublevados, y convencidos
de la acertada decision quienes entregaron su fidelidad desde los primeros dias, la
élite social del Estado se vio en la obligaciéon de comparecer. Parecian asumir len-
tamente su nuevo papel para con la monarquia, y su presencia masiva en Toledo
en 1480 da cuenta de ello.

Comenzaron las reuniones en la primavera del mismo afio, y la solemne sesién
inaugural la emplearon los Reyes Catélicos para que las Cortes prestaran su jura-

NO FALTARON EN TOLEDO PERSONAJES DE
LA MAS ALTA NOBLEZA'Y LA IGLESIA
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Vista actual de la ciudad de Toledo, donde se celebraron las Cortes de 1480.

mento a Juan, el nuevo principe de Asturias. Era deseo expreso de los soberanos
que se cumpliera a rajatabla la ley, en este caso sucesoria, para evitar posibles y
futuros infortunios. Las Cortes de Madrigal de 1476 habian jurado sucesora al trono
aIsabel, pero el nacimiento de un varén, en concordancia con la tradicién suceso-
ria castellana, le dotaba de preferencia. Los procuradores, por supuesto, juraron
heredero al principe Juan sin impedimento alguno.

Resuelto el tramite de la sucesion, comenzé realmente el propdsito para el que
Isabel y Fernando habian convocado las Cortes de Toledo y por el que han de con-
vertirse en un hito en la construccién de la monarquia moderna: la reforma ins-
titucional. El primer tema a tratar fue el del Consejo Real, 6rgano asesor de los
monarcas existente desde finales del siglo x1v. Su importancia se habia demos-
trado fundamental en numerosas ocasiones, pero la relevancia alcanzada tras las
reformas de Toledo fue mayuscula. Se convirtié en el eje sobre el que pivoté insti-
tucionalmente el Estado post-feudal. El 6rgano, desde entonces, se dot6 de una es-
tructura interna compuesta por un prelado, tres caballeros y hasta nueve letrados.
También se estableci6 que sus reuniones habrian de tener lugar todos los dias en
que tuvieran que despachar los «grandes» asuntos de los que entendian. La gran
transformacion del Consejo Real paso por la inclusion de letrados, es decir, gentes
salidas de las universidades, cursadas en leyes, y no necesariamente procedentes de
la nobleza. Podriamos definir este proceso como de «tecnificacion» de un érgano
vital para el bienestar de la monarquia. Aun en el hipotético caso de que los tres
nobles y el clérigo estuvieran de acuerdo, los letrados serian mayoria, por lo que su
opinion se acabaria imponiendo. Los reyes necesitaban poder confiar en el Consejo,
y habia llegado el momento de hacerlo.

Pero hubo mds cambios relacionados con esta cuestion. En primer lugar, se die-
ron amplisimas atribuciones al Consejo. Este 6rgano, originariamente mero asesor
de los reyes, pasaba ahora a tener verdadero poder. Para afianzarlo, Isabel y Fer-
nando ordenaron que los mandatos del Consejo Real se recibieran como si fuesen
suyos mismos, es decir, que se cumplieran sin dilacién ni recelo alguno. Por otra
parte, era conveniente crear divisiones internas en el érgano para definir qué temas
se tratarian en cada estancia. Embajadas y relaciones externas, justicia, hacienda,
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Santa Hermandad y Aragon. En estas cinco salas, embriones de los futuros Consejos
de Castilla, Aragon, Estado, Hacienda e Inquisicidn, se organizoé el Consejo.

Otra reforma de gran calado que se plante6 en Toledo tuvo como protagonistas a
los concejos. Se empezé por prohibir a los miembros de las 6rdenes militares que
ocupasen cualquier tipo de oficio en ellos, conscientes de que mirarian por el bien
de la orden y no de la villa. Ademds, se ordena que se construya en cada niicleo
poblacional un ayuntamiento, lugar en que desde entonces se reuniria el conjunto
de los regidores, jurados, alcaldes, alguaciles y corregidores. Se establece para to-
dos estos cargos el tiempo de treinta dias de juicio de residencia. Este proceso, de
gran utilidad para detectar tropelias de algtin oficio piblico, consistia en exponer
a la persona a la recepcion de quejas de la poblacion sobre la que ejercio su cargo
durante el tiempo establecido. Vistas las reclamaciones de la poblacion, se investi-
gaban las acusaciones, y en caso de que se probaran como ciertas, se ejecutaba una
sancién adecuada a su fechoria.

Las Cortes de Toledo sirvieron, ademads de todo lo ya mencionado, para confirmar
alos corregidores como oficiales de gran importancia. Aunque ya existian con an-
terioridad, fue en 1480 cuando se definieron sus competencias y atribuciones. Su
oficio se convirtié en inajenable, es decir, no vendible. Los corregidores pasaron a
ser representantes directos de los reyes en distintas demarcaciones en que se di-
vidiera el territorio. Cada una de estas parcelas recibio la denominacién de corre-
gimiento. El corregidor recibia una gran confianza por parte del monarca, ya que
tenia la tarea de supervisar que en su zona de actuacion se ejerciera correctamente
la justicia y se mantuviera el orden publico. Puede parecer algo insignificante, pero
permitié a la Corona extender la justicia y el orden a todos los rincones del territo-
rio, algo que no sucedia en los sefiorios jurisdiccionales, dependientes de la justicia
sefiorial. Se ordend, por ultimo, que los corregidores no pudieran residir fuera del
lugar que se les asignase, y que no obtuvieran salario en el lugar en que ejercieran.
Se evitaba, de esta manera, que pudieran recibir sobornos econémicos.

Pero las Cortes fueron un paso mds alld en el dominio efectivo de los reyes sobre el
territorio. Crearon las veedurias, oficios cuya tarea consistia en viajar anualmente
por los lugares designados para controlar el buen hacer de todos los oficiales que
alli se encontraran. Tenian potestad para estudiar casos de quejas y agravios por
parte de los vecinos de un lugar, pero su cometido principal era el de informar a
los monarcas del estado del reino. Alertaban de calzadas o puentes en malas con-
diciones, del levantamiento de castillos o fortalezas, y controlaban el cobro de los
tributos que cada concejo debia abonar. No cabe duda, con este conjunto de po-
liticas de gobierno, de que Isabel I y Fernando II deseaban extender su autoridad
a todos los rincones de la monarquia, y para ello eligieron la via mds adecuada:
preocuparse por atender las necesidades de sus stibditos y garantizarles el ejercicio
efectivo de la justicia.

La cuestion de la justicia preocupaba a Isabel I sobremanera. Tanto fue asi, que
una vez se asentaron las bases institucionales y de gobierno del Estado, centré las
conversaciones auspiciadas al abrigo de las Cortes en este tema. Estaba convencida
de que el futuro de la monarquia dependeria de la capacidad que tuvieran de ejercer
una recta e inteligente administracion de la justicia. Y no le faltaban argumentos
para creerlo. El propio Alfonso X, cuyas Siete Partidas leyo la reina, insistian en
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ESTIPULARON COMO DEBIAN SER LOS
PROCEDIMIENTOS JUDICIALES, DOTANDO
AL REO DE DERECHO A UNA DEFENSA JUSTA

el principio «rex ejus eris sirecta facis». Con esta leccion muy presente, Isabel I
presentd un gran proyecto de reorganizacion de la administracion de la justicia.

La Real Chancilleria de Valladolid pasé a ser el tribunal superior de justicia, y
su composicién consistia en un prelado, cuatro oidores, tres alcaldes, un procu-
rador, y dos abogados. Por debajo, se crea un conjunto de audiencias, dotadas
todas ellas de doce escribanos. Se establece, para asegurar la limpieza en los pro-
cedimientos, que las personas designadas cuenten con conocimientos y recursos
economicos holgados. Una vez mds, se lucha directamente contra la corrupcion.
También estipularon cémo debian ser los procedimientos judiciales, dotando al
reo de derecho a una defensa justa y de la posibilidad de recusar a alguno de los
jueces. Las sentencias penales, de hecho, habian de contar con la opinién favora-
ble de la mayoria de los jueces, esto es, tres de cuatro o dos de tres, dependiendo
de los que pudieran personarse. Otro planteamiento novedoso que se introduce
es el de la apelacion. Las audiencias, 6rganos menores, podian ver cémo se ape-
laban sus sentencias a la Chancilleria Real o al Consejo Real, de nivel superior.
Ante la posible avalancha de pleitos recurridos, seria competencia de los oidores
determinar cudl seria el mds relevante.

En otro orden de cosas, se prohibieron las armas de fuego. Isabel I pretendia
acabar con el desorden interno, y castigar con pena de muerte a quien estuvie-
ra envuelto en un crimen que hubiese provocado el fallecimiento de otro stubdito
podia ayudar en tal sentido. También se estipularon duras sanciones para quienes
falsearan titulos universitarios. Para los reyes, los licenciados en las facultades pe-
ninsulares eran piezas de primer orden. A ellos les tenian reservados importantes
cargos en el gobierno y en la administracién de justicia, por lo que contar con un
farsante podia provocar gran dafo.

Encontramos, como culmen de la preocupacion juridica de los monarcas, el
Ordenamiento de Montalvo. Los Reyes Catélicos ansiaban contar con un tinico
compendio legal que pudiera llegar a todos los lugares de la monarquia. Creian,
acertadamente, que ello ayudaria a racionalizar la aplicacién de la justicia, ademads
de mejorar su comprension. A tal fin, ordenaron al doctor Alonso Diaz de Montalvo
que recogiera en una sola publicacién todas las leyes que imperaban en Castilla.
Termind la tarea en 1484, y ocup6 ocho voliimenes. No logré poner fin al caos le-
gislativo imperante, pero para Isabel y Fernando fue muy importante. Da cuenta
de ello el hecho de que enviaran un ejemplar a cada ciudad o villa de la monarquia.

Las Cortes de 1480, por ultimo, permitieron cerrar una brecha histdrica: la des-
orbitada concesién de juros y mercedes iniciada por Enrique II de Trastdmara y
que ninguno de sus sucesores habia detenido. Isabel I y Fernando II, demostrando
su primacia sobre la nobleza, que en cualquier otro momento se habria alzado en
armas contra la disposicion, revocaron juros y mercedes que consideraron ilegales.

Los juros de heredad, es decir, titulos que pasaban de padres a hijos de una
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Detalle del manuscrito de las Siete Partidas de Alfonso X, cuerpo normativo redactado
durante su reinado (1221-1284) con el fin de que fuera aplicable a todo el Imperio.

misma familia nobiliaria, implicaban para la Corona la pérdida de la percepciéon
de una renta determinada. El juro, que en muchas ocasiones se adquiria por una
suma importante de caudal liquido, permitia a la familia obtener una parte de las
rentas destinadas a la Corona.

Las mercedes, en cambio, consistian en enajenaciones del patrimonio real como
mecanismo de pago a grandes nobles por sus servicios. Una merced podia consistir
en la cesion de un sefiorio, la tenencia de una fortaleza o la percepcion de una renta.
Fuera como fuese, la Corona perdia tierras y rentas, se debilitaba, mientras la no-
bleza acrecentaba sus patrimonios hasta cotas insospechadas. La situacién torné en
altamente grave cuando hubo casas mds poderosas, patrimonialmente hablando,
que la Corona. Dificilmente se podia hacer respetar un rey que tenia las de per-
der en un enfrentamiento militar o econémico con sus subditos. La dignidad real
implicaba estar por encima de todos y solo por debajo de Dios. Sostener esta idea
solo con palabras era imposible; la Corona debia mantener un estatus patrimonial
mucho mds poderoso que el del noble mds rico de la monarquia. Solo asi podrian
hacerse respetar y, por tanto, mantener la estabilidad interna, piedra angular de
todo proyecto que pretenda perpetuarse en el tiempo.

Enrique IV, consciente de la penosa situacion de sus rentas, trat6 de revocar las
mercedes entregadas a la nobleza con posterioridad a 1464. La indiferencia del es-
tamento nobiliario por la autoridad regia quedé patente con la negativa del esta-
mento nobiliario a ejecutar la orden real. Isabel y Fernando conocian la necesidad
de poner remedio a esta cuestion desde, al menos, las Cortes de Madrigal de 1476.
Pero aquel no era el momento adecuado para llevar a cabo esta reforma. La guerra
apremiaba, y todavia no disponian de una autoridad capaz de hacer entrar en ve-
reda a un estamento tan acostumbrado a las rebeliones.
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LA CORONA DEBIA MANTENER UN ESTATUS
PATRIMONIAL MUCHO MAS PODEROSO
QUE EL DEL NOBLE MAS RICO DEL REINO

En 1480 las cosas habian cambiado mucho, y la Corona si se sabia con fuerza para
plantear y sostener el proyecto revocador. Habla muy bien del poder de Isabel I el
hecho de que la nobleza estuviera de acuerdo con la restitucion de las rentas de la
Corona. Los grandes entendian que el sostenimiento de la renovada administracion
de justicia y de las instituciones de gobierno requeria de cuantiosos fondos que
tendrian que salir, o bien de las rentas de la Corona, o bien de nuevos tributos. En
lo que si hubo acalorados debates fue en la forma en que se debia plantear la revo-
cacion. Unos argumentaban que no era justo que se eliminasen todos los juros de
heredad y mercedes desde un momento concreto, ya que ellos si habian obtenido
tales dddivas de manera honrada. Quienes conocian el turbio origen de sus merce-
des, por el contrario, insistian en la injusticia que supondria retirar solamente una
parte de las concesiones. Los reyes preferian la via de la generalidad, pues conocian
de primera mano que Enrique IV habia actuado bajo presién. El tema requeria de
templanza, e Isabel I no adolecia de ella.

Hizo llamar a uno de sus hombres de mayor confianza, el cardenal Mendoza,
para escuchar su opinion. El sabio clérigo expuso, entonces, su punto de vis-
ta: debia eliminarse cualquier dddiva real otorgada en el reinado de Enrique IV,
momento de debilidad extrema de la Corona; también tendrian que revocarse
los titulos otorgados por Alfonso de Trastdmara, hermano de Isabel que llegé a
reinar en ciertos puntos del territorio castellano y que, al igual que Enrique, fue
un titere en manos de los poderosos; los juros y mercedes que se hubieran ad-
quirido mediante compra, algo bastante habitual en tiempos de falta de liquidez
de la Corona, habrian de eliminarse mediante la devolucién del importe pagado.
El cardenal, por ultimo, recomendé a la reina que actuara con benevolencia con
todos aquellos que le hubieran demostrado lealtad y servicio. Sobre ellos pesaria,
en gran medida, el éxito de la incipiente monarquia, por lo que hacerles entrega
de nuevas mercedes les permitiria comprender que obtendrian mayor éxito sir-
viendo a la Corona que luchando contra ella.

Isabel I qued6 convencida, e hizo a todos los poseedores de juros y mercedes
que explicaran por escrito el origen de sus privilegios. La mayor parte de los con-
cedidos por Enrique IV se revocaron. A ojos de la monarca y de sus consejeros
mads cercanos, su consecucion carecia de legalidad. Hubo quejas, pero todos aca-
taron la orden real sin demora. Lo que si ordené Isabel fue que ningiin maravedi
le fuese retirado a universidades, hospitales, iglesias, escuelas o monasterios. El
cuidado de los pobres, de la fe de sus subditos y el fomento de las ciencias y las
letras era innegociable para ella. A pesar de todo, Enrique Martinez Ruiz pone las
cifras de este proyecto sobre la mesa: la Corona percibia, en 1477, la suma anual
de 27 415 626 maravedies; en 1481, un afio después de las Cortes, la cantidad au-
mento a 150 692 288 maravedies. Los nimeros hablan por sisolos del calibre de
la reforma acometida.
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La Real Pragmatica de 1497 reforma el sistema monetal ajustando su monera de oro al
ducado veneciano de la Corona de Aragén, emitiéndose los primeros excelentes.

Segtin José Pastor, la lista de afectados por la revocacién de las mercedes fue
muy amplia. Entre ellos pueden encontrarse los nombres de las principales familias
aristocraticas del reino, sin excepciones para los Mendoza o los Manrique, fieles a
Isabel desde hacfa ya mds de una década. Las consecuencias econdmicas derivadas
de las Cortes de Toledo fueron muy significativas, pero lo fue todavia mds la victoria
moral de la reina. Isabel se expuso, por muy segura que estuviera de su autoridad,
a generar un gran revuelo entre los grandes. La monarquia iniciaba sus andaduras,
por lo que una nueva coalicién nobiliaria contraria a ella podria haber impuesto sus
exigencias. Pero tal cosa no sucedié. Toledo dio fuerza y d4nimos a Isabel y Fernando
para poder continuar con sus reformas, conducentes todas ellas a la constituciéon
de la futura monarquia de Espafa, ente politico hegemonico durante los siglos xv1
y xviI. El hecho de que la nobleza al completo se sometiera a Isabel en 1480 puede
parecer menor, pero recordemos la situacion de Castilla desde 1366: guerras civiles
y traiciones por cualquier decisién tomada por el rey, o como medida disuasoria
antes incluso de que llegara a tomarla. Se puede afirmar, después de las Cortes de
Toledo de 1480, que el Estado moderno estaba en marcha.

LA UNIDAD ECONOMICA

Unidos los reinos y establecidas las reformas judiciales, gubernativas y morales
explicadas en el punto anterior, correspondia a una unica soberania ejercer el po-
der absoluto. De no haber sido asi, el riesgo de disolucién del Estado una vez falle-
cieran era muy alto. De ahi que tanto Isabel I en abril de 1475, como Fernando Il en
abril de 1481, dejaran constancia directa de que cada uno ejercia en el otro reino el
mismo poder que el legitimo soberano.

Fijada la soberania tinica, podia crearse un poder central, base politica de la nue-
va monarquia. Se plasmoé esta circunstancia, en primer lugar, en el comercio. La
situacion de Castilla y Aragon, de la monarquia espafiola, no era econémicamen-
te floreciente. Haciendo uso de sus poderes, desarrollaron una politica comercial
denominada tradicionalmente mercantilismo. Esto es, perjudicar la salida de ma-
terias primas y de metales preciosos, y favorecer su conservacion interior. Muy
relacionado con esta cuestion es el proyecto de unificacién de precios. Decidieron
estabilizar la moneda de oro aprovechando que los puertos andaluces suponian
la puerta de entrada de este metal en Europa. En junio de 1497 resolvieron otro
problema evidente: Castilla funcionaba con dobla y Aragén con excelente. Dos
unidades monetarias distintas dentro de un mismo Estado. Promulgaron, desde
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Medina del Campo, una ordenanza por la que establecieron un tinico excelente
fijado en un precio de trescientos sesenta y cinco maravedies. Misma equivalencia
para las transacciones economicas de grandes comerciantes en toda la monarquia.
Internamente, el uso monetario cotidiano se resolvia mediante el uso de moneda
de vellon. Ante la variabilidad de los precios, tendentes casi siempre al alza, Isabel
y Fernando decidieron limitar la acufiacién de moneda. Estas primeras ordenanzas
de tipo comercial y econémico, aunque pueden resultar menos importantes, tuvie-
ron mucho que ver en la creacién de una conciencia en los castellanos y aragoneses
de pertenencia a una misma comunidad politica. Las fronteras entre ambos reinos
habian desaparecido, comerciaban con las mismas equivalencias y monedas, com-
partian soberanos y hablaban una misma lengua. El comercio y la economia eran
solo las primeras piedras de un proyecto mayor para hacer participes a los stibditos
de su pertenencia a un ente mayor que sus fronteras nacionales habituales. Unificar
el territorio y la religion serian los siguientes pasos.

LA EXPANSION TERRITORIAL

Asentadas las bases que sostendrian a la monarquia, los reyes podian proseguir
con un plan que habia tenido que ser apartado por causas ajenas. Isabel y Fernando
no olvidaron su histdrica tarea, como monarcas cristianos que se sabian, de poner
fin a la «reconquista». Desde un punto de vista religioso, se creian en la obligacién
de actuar. Ahora bien, no debemos creer que fue solo su fe lo que los llevé a sacri-
ficar hombres y recursos durante una década. Tras la caida de Constantinopla en
1453, Centroeuropa y el Mediterraneo quedaron expuestos a una invasién otomana.
El reino nazari, musulmdn, podia representar una magnifica base de operaciones
para un ataque a gran escala contra la peninsula, en primer lugar, y contra el resto
de Europa. No les era ajena la historia del pueblo visigodo, cuya caida se habia ini-
ciado en Guadalete en el 711.

Junto a estas cuestiones mds evidentes, existen factores algo mds rebuscados,
pero no por ello menos relevantes. Isabel I, en las Cortes de Toledo de 1480, revocé
infinidad de juros y mercedes que redujeron notablemente los ingresos de la élite
social castellana. La orden se asumié con disciplina en las filas de la nobleza, pero
ello exigia a los reyes dar ejemplo y demostrar que teoria del Estado moderno podia
convertirse en realidad. Recordemos que los soberanos de Castilla y Aragén impu-
sieron su autoridad a una nobleza que tendia a la rebeldia con la promesa de que
obtendrian mayores logros vitales si servian a la Corona que luchando contra ella.
Granada, con sus miles de kilémetros cuadrados de ricas y fortificadas ciudades,
de campos, montes y bosques, representaba una oportunidad increible para que
Isabel I y Fernando Il demostraran que premiaban generosamente los servicios a
la Corona y la monarquia. Podia suponer el convencimiento definitivo para que la
nobleza entrara de lleno en el proyecto de los Reyes Catolicos.

LOS REYES NO OLVIDARON SU HISTORICA
TAREA DE PONER FIN A LA «<RECONQUISTA»
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Las Capitulaciones de Granada (arriba, cuadro por Vicente Barneto y Vazquez) pusieron fin
a la guerra de Granada librada entre los Reyes Catolicos y el sultan de Granada, Boabdil.

Por otra parte, debemos tener en cuenta la mentalidad expansiva de los dos sobe-
ranos. En la corona de Aragon, la expansion mediterrdnea contra poderosos rivales
era tradicion. La de Castilla, en cambio, no habia tenido ocasiéon de plantear un
proyecto exterior. Bastante tenia con poner algo de paz dentro de sus fronteras.
Isabel I, una vez dio por iniciado su reinado, si insisti6 en la necesidad de centrar
los esfuerzos bélicos del poderoso y fragmentado ejército castellano en acrecentar
sus fronteras. Con estas dos personalidades unidas bajo una soberania tinica, dos
objetivos se plantearon como prioritarios: Granada y las islas Canarias.

Todo comenzé en 1481, momento en que el rey de Granada, Muley Hacén, con-
quisto Zahara. Las treguas entre granadinos y castellanos se venian renovando sin
problema afio tras afo, pero el belicoso monarca musulmén decidié anticiparse a los
rumores que le llegaban de una inminente invasion cristiana. Los Reyes Catdlicos,
convencidos desde mucho antes de la expulsion del islam de la peninsula ibérica,
comprendieron que el momento adecuado para atacar habia llegado. Ciertamente
lo era: en Castilla y Aragén la situacién marchaba muy bien, y Granada continuaba
sumida en guerras civiles intermitentes que la convertian en un blanco facil.

La reaccion cristiana llegé en Alhama en febrero de 1482. La toma de esta vi-
lla, ademads de la relevancia estratégica y politica de toda conquista en tiempos de
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ERA INCUESTIONABLE QUE LA EDAD MEDIA
ESTABA DEJANDO PASO A NUEVOS TIEMPOS,
Y LA GUERRA NO IBA A QUEDARSE ATRAS

guerra, fue muy relevante para analizar el grado de integracion de la nobleza en
los limites que marcaba la nueva monarquia. Los encargados de la accion militar
fueron, entre otros, Rodrigo Ponce de Le6n, marqués de Cddiz, Pedro Enriquez,
adelantado de Andalucia, y Pedro de Zuiiga, conde de Miranda del Castafar. Es-
tamos hablando de tres miembros de familias de la alta nobleza cuyas fidelidades
no habian permanecido siempre del lado de Isabel I. He ahi el caso de los Zuiiiga,
antiguos Stuniga, que defendieron con ufas y dientes a Juana la Beltraneja; o los
Enriquez, leales a la reina que habian combatido contra los Stufliga en numerosos
campos de batalla. Todas estas circunstancias eran agua pasada. Asi lo demostra-
ron, cumpliendo fielmente la orden de Isabel I de tomar la ciudad granadina.

Desde entonces, diez afios pasaron hasta que los Reyes Catdlicos se entrevistaron
con Boabdil, ultimo rey nazari, a las puertas de Granada. La guerra no fue nada sen-
cilla, a pesar de la superioridad de las armas cristianas. La monarquia sufri6 sendas
derrotas en Mdlaga o Loja en los instantes iniciales de la contienda, pero se pudie-
ron recomponer. Tampoco fue un conflicto permanente. Las treguas temporales,
a menudo auspiciadas por la llegada del invierno y los altos costes de mantener un
ejército en permanente campana, fueron habituales. El empuje castellano, auxiliado
por recursos aragoneses, aunque no por tropas, resulté imparable para el maltrecho
reino nazari. Desde aproximadamente 1485, no cabia duda de cudl seria el desenlace
del conflicto. Una hornada de jévenes y prometedores militares, capitaneados por el
ya famoso Gonzalo Ferndndez de Cérdoba, desarrollaron una serie de transformacio-
nes en el arte de la guerra que decantaron la guerra definitivamente. La Edad Media
estaba dejando paso a nuevos tiempos, y la guerra no iba a quedarse atrds.

El 25 de noviembre de 1491 se firmaron las Capitulaciones de Granada. En ellas se
firmaba la rendicion de Boabdil a los Reyes Catdélicos a cambio del respeto a su inte-
gridad fisica y a que los musulmanes pudieran seguir profesando su fe con libertad.
Isabel y Fernando accedieron, y estipularon un plazo de dos meses para la entrega de
la ciudad. Todavia hubo quienes se resistieron a lo inevitable, pero se les redujo. E1 2
de enero de 1492 se entregaron las llaves de la ciudad, escena repetidamente repre-
sentada en el cine y el arte. Boabdil se trasladé a la zona de las Alpujarras, pero acabé
marchando al norte de Africa en 1493. El antiguo reino nazari, ahora anexionadoa la
monarquia dentro de los pardmetros propios de la corona de Castilla, se vertebr6 en
pequerios sefiorios jurisdiccionales y de realengo. La situacién granadina reprodujo
la del resto de Castilla, con tierras en manos de sefiores laicos y eclesidsticos, pero
con perspectiva minifundista. Solo Pedro de Mendoza, el gran cardenal, obtuvo un
territorio que podriamos considerar latifundista. Isabel y Fernando, en definitiva,
no escatimaron en mercedes a la hora de ver recompensados los esfuerzos de sus
fieles vasallos en las campanas granadinas. El buen precedente quedé asentado.

La expansion territorial no se dio por concluida en Granada; los aborigenes de
ciertas islas del archipiélago de las Canarias aiin resistian la conquista, y las amena-
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zas de la Francia de Carlos VIII en Italia y Catalufia comenzaban a adquirir un cariz
preocupante. La caida de Constantinopla en 1453 también fue un factor determi-
nante del expansionismo de la monarquia. La costa oriental del Mediterrdneo que-
dé expuesta a una anexion masiva al Imperio otomano, lo que supondria una grave
amenaza a la integridad de las costas italianas, francesas y espafiolas. Al mismo
tiempo, Cristébal Colén regresaba de las indias con la noticia de haber encontrado
tierras insolitas, desde luego inertes de influencia europea, pero también ajenas
a los grandes imperios orientales. Los Reyes Catélicos, en definitiva, hubieron de
atender una gran cantidad de frentes expansivos al mismo tiempo. Esto habla bien
del impetu expansionista de los monarcas ya que, de haber sido de otra manera, es
muy probable que se hubieran visto obligados a abandonar alguna empresa.

La monarquia hispdnica habia nacido para ser el abrigo que uniera a Castilla y
Aragoén, pero desde 1480-1482, quedd claro que no se iba a conformar con eso.
Las islas Canarias quedaron bajo soberania castellana en 1495, obteniendo desde
entonces una base de operaciones privilegiada para dar el salto a las indias o para
discurrir por las costas atldnticas africanas. América tardé algo mds en poderse
considerar territorio perfectamente anexionado al gobierno y a la justicia de Cas-
tilla, pero con Isabel I y Fernando II se acometieron debates sobre cuestiones tan
relevantes como el trato a los indigenas, a quienes consideraban siubditos y, por
tanto, merecedores del mismo respeto que un vallisoletano, un gallego, un ara-
gonés, un extremefio o un andaluz. La conquista del norte de Africa gané enteros
a partir de 1494, momento en que se firmé con Portugal, bajo mediacién papal,
que correspondia a la monarquia la anexién del reino de Tremecén, quedando el
de Fez para los lusos. En 1497 se conquist6 Melilla, y desde entonces se llevaron a
cabo numerosas campaifias por anexionar los principales puertos piratas nortea-
fricanos. Con Isabel I ya fallecida, Cisneros y Fernando Il impulsaron nuevamente
el expansionismo mondrquico, y hombres como Pedro Navarro lograron apode-
rarse de importantes plazas berberiscas como Ordn, Bugia, Mazalquivir o Tripoli.
Los acontecimientos europeos, unidos al feroz empuje turco, provocaron que la
monarquia de Espafia tuviera que retirarse del norte de Africa. Esto sucedi6, pese
a todo, décadas después del fallecimiento de los Reyes Catdlicos.

A fin de no desviar en exceso la atencion del asunto que nos atafie en estas pd-
ginas, quisiera destacar brevemente que la monarquia defendi6 su candidatura a
convertirse en la nueva potencia hegemonica europea en las guerras de Italia. Este
conflicto, que arrancé en 1494 y que tuvo como telén de fondo, al menos en las fa-
ses iniciales, el reino de Ndpoles, implicé el enfrentamiento de los Reyes Catoélicos
con Francia, la todopoderosa vecina. La gran actuacién de las armas esparfiolas,
comandadas por el famoso Gonzalo Ferndndez de Cérdoba, permitié que Nédpoles,
a partir de 1504, pasara a formar parte de la corona de Aragén, es decir, de la mo-
narquia hispanica. Misma historia, pero unos afios mds tarde, sucedi6 con Navarra.
La Corona de Castilla deseaba su conquista desde tiempos medievales, y 1512 dicté
sentencia. Un ejército profesional, moderno y veterano comandado por el duque
de Alba penetré en el territorio navarro y, sin apenas oposicion real ni tiempo para
que Francia reaccionase, logré imponerse.

Pensemos ahora, por un instante, en la situacion de Castilla y Aragén en 1366-
1369, periodo en que arrancé su desarrollo esta revista. Caos, guerras civiles,
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ATENDER UNA GRAN CANTIDAD DE
FRENTES EXPANSIVOS AL MISMO TIEMPO

tropas francesas e inglesas operando a su antojo, devastando el territorio, im-
punes, ante la atenta e impotente mirada de los reyes castellanos y aragoneses.
Comparemos, una vez hecho este ejercicio, con la situacién de 1495-1512. La di-
ferencia es abismal, y todo gracias al gran hacer de Isabel y Fernando, los Reyes
Catdlicos. La monarquia pudo dar por concluida, sobre todo tras la toma de Na-
varra, la confirmacion de sus pilares territoriales. Azares sucesorios, matrimo-
niales, e infinidad de entresijos politicos, diplomdticos y militares provocaron la
inclusion de Flandes, Portugal, Borgona o el Franco Condado, pero sin la esencia
generadora. Ese privilegio, como digo, fue exclusividad de las coronas de Castilla
y Aragon, de las Américas y de Italia.

LA UNIFICACION RELIGIOSA Y LA NUEVA INQUISICION

La monarquia, tal y como hemos visto, encontré un lugar para el estamento no-
biliario, las ciudades, el estado llano y las nuevas instituciones de gobierno y jus-
ticia. Ahora bien, jen qué lugar quedaba la Iglesia, ente de gran poder politico y
econémico, en el nuevo Estado? Buscarle acomodo en la nueva politica de los Reyes
Catolicos, basada en el control de los actores bajo su soberania absoluta, no iba a
resultar sencillo. Muchos lideres religiosos eran originarios de Castilla y Aragon,
pero otros muchos procedian del extranjero. Independientemente de su origen, la
dualidad poder terrenal-poder espiritual dotaba a los clérigos de la posibilidad de
excusar sus divergencias con las 6rdenes regias en nombre de su sometimiento a la
voluntad divina, es decir, al parecer del papa de turno.

Isabel y Fernando, llegado el caso, comprendieron que la cuestion de la Iglesia
presentaba dos retos diferenciados. Por una parte, les preocupaba la decadencia
mostrada por sus representantes, cuya vida en pobreza, castidad y obediencia con
frecuencia no era la norma. Por otra, deseaban que las Iglesias de Castillay Aragon
estuvieran sometidas, ademads de al papa, a los soberanos de dichos territorios. De
esa forma podrian controlarlas directamente, garantizando asi su buen hacer y su
fiel desempeiio al Estado y a la fe. Una vez lograran esto, podrian acometer proyec-
tos como la unificacion religiosa de todos sus stibditos.

Seglin Enrique Martinez Ruiz, el punto de inflexion de la cuestion religiosa se
dio en Sevilla en 1477-1478. Alli se convoco un concilio de toda la Iglesia castellana
destinado, principalmente, a estudiar la escasa preocupacion de los clérigos por la
conducta espiritual de sus fieles y a analizar los rumores sobre las practicas heréti-
cas de los conocidos como «falsos conversos». Quiero insistir en la castellania de la
reunion por la no presencia de representantes de la Iglesia aragonesa. Los motivos
de su incomparecencia fueron meramente cronolégicos: Fernando todavia no os-
tentaba el titulo de rey de Aragdn, ya que su padre, Juan II, ain vivia.

Isabel I y Fernando V intervinieron directamente en el desarrollo de los actos,
logrando imponer, de esa manera, las cuestiones que consideraban convenientes.
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A pesar de ser competente en asuntos religiosos, el Santo Oficio fue un instrumento al
servicio de la monarquia. Arriba, representacion de un auto de fe.

Comenzaron por el control, tema peliagudo pero muy interesante por sus implica-
ciones. La guerra de Sucesion castellana, a pesar de las numerosas consecuencias
negativas que provocd, permitié a los reyes comprender que la Iglesia actuaba co-
mo si de un poder terrenal mds se tratara. Era, de hecho, uno muy poderoso: con-
trolaba las voluntades de los suibditos de la Corona y disponia, aun en tiempos de
mengua econémica, de grandes recursos. De ahi que personajes como Alfonso Ca-
rrillo, arzobispo de Toledo, tuviera un papel tan protagénico en la reciente guerra.

Por otro lado, hemos de destacar que los monarcas no solo aspiraban a someter a
la Iglesia bajo su poder por cuestiones politicas, sino también de conducta espiri-
tual. Los reyes —Isabel I, especialmente— profesaban una vocacion religiosa muy
fuerte que, sin duda, influia activamente en sus decisiones vitales. La mayor parte
de la poblacién, en cambio, vivia dentro de los pardmetros culturales del catolicis-
mo, pero sin prestar mayor interés a sus principios. Una de las principales causas de
esta pérdida de fe residia en el absentismo de muchos obispos de sus diécesis. Como
el papa se guardaba el privilegio de designar a los ocupantes de los altos cargos de la
Iglesia de Castilla, muchas veces ponia fin a luchas entre familias con la designacién
de un extranjero. Para un francés, un italiano o un alemdn, vivir en Castilla podia
ser un suplicio, lo que acababa derivando en su ausencia del cargo y, por ende, de
sus funciones para con sus feligreses.

;Como podia ponerse remedio a estas dos cuestiones de un solo golpe? La difi-
cultad era grande, pero Isabel I logré superarla. Obtuvo de Inocencio VIII, a finales
de 1486, una bula por la que los ocupantes del trono de Castilla adquirian el pri-
vilegio de presentacion de los cargos eclesidsticos de Granada. Poco después esta
concesion se extendi6 a Canarias, América y toda Castilla. Dicho de otro modo:
Isabel I entregaba una lista de posibles candidatos al pontifice, y €l decidia quién
seria el mds adecuado. Por supuesto, todos los pretendientes tendrian que cum-
plir los pardmetros establecidos por la corona de Castilla para formar parte de la
terna. Isabel I establecio la obligatoriedad de que fuesen personajes de vida digna,
castellanos de nacimiento, y con alta capacidad intelectual. Logrd, en definitiva,
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LA GRAVEDAD RESIDIA EN LOS FALSOS
CONVERSOS QUE SEGUIAN PROFESANDO
SU VERDADERA FE EN SECRETO

un control sobre los lideres espirituales de sus stibditos y una mejora en la calidad
humana, religiosa e intelectual de los mismos. La espiritualidad de los castellanos,
gran preocupacion de los reyes, cafa ya en buenas manos.

Esta reforma, por importante que fuese, no se llevo todos los focos del concilio
de Sevilla. La creacién del Santo Oficio, también conocido como Inquisicién, si
lo hizo. La institucién existia en Europa desde el siglo x111, y su control dependia
directamente del papa. En Castilla, donde la histeria colectiva por las presuntas
apariciones de brujas que devastaban villas enteras nunca calé, se vio con malos
ojos la penetracion de una institucion papal. Nunca se entendi6 su utilidad, sim-
ple y llanamente.

Pero la situacion en 1478 era muy diferente. Los avances en el proceso de la Re-
conquista provocaron la adhesién progresiva a Castilla de ciudades repletas de
judios y musulmanes. Contra ellos jamds operé la Inquisiciéon pues, aunque en
muchas ocasiones no se les respetaba, se entendia su convivencia con ellos como
un mal menor. La gravedad residia en los falsos conversos, es decir, judios o mu-
sulmanes que decidieron convertirse al cristianismo por mero tramite, pero que
continuaban profesando su verdadera fe en secreto. Tampoco puede negarse un
potente sentimiento antisemita en Castilla, principalmente en ciudades surefias
como Sevilla, donde la cantidad de conversos era mucho mayor. Totalmente in-
fluenciados por esta tendencia, muchos clérigos acudieron al concilio alarmados
por los supuestos crimenes cometidos por estos «judaizantes». Se les atribuian,
entre otros, asesinatos de nifios en oscuros rituales. Estos datos, exagerados e in-
fundados bajo nuestro prisma, calaron hondo en la sociedad castellana de finales
del siglo xv; y era tarea de los reyes cuidar por sus stibditos y por la correcta apli-
cacion de la doctrina catdlica.

A tal fin, solicitaron en 1478 a Sixto IV la introduccién en Castilla de la Inqui-
sicion, pero con ciertas modificaciones respecto a la europea. La gran diferencia
residio6 en la designacién de los inquisidores. Mientras en Europa era el papa, a
través de los obispos, quienes designaban a los lideres del Santo Oficio, Isabel Iy
Fernando V exigieron el derecho a elegir a quien ellos consideraran adecuado. El
papa accedio, y de esa manera nacié la Inquisicion castellana, organismo dedica-
do al control de la ortodoxia cristiana. Aunque vemos su existencia desde 1478,
lo cierto es que no fue hasta 1483 que llegara su consolidacién institucional. Los
diarcas dotaron a la Inquisicién de un consejo propio, lo que le brindé un puesto
privilegiado en el organigrama institucional de la monarquia.

Unos afios antes, concretamente en 1480, comenzaron fray Miguel de Morillo y
fray Juan de San Martin, primeros inquisidores, su labor depuradora en Sevilla.
El nimero de conversos en la ciudad andaluza era muy grande, y dan cuenta de
ello las cifras derivadas de sus primeros procesos. Martinez Ruiz da la cifra de casi
quince mil conversos sometidos a edicto de gracia, es decir, que admitieron rdpi-
damente sus desvios doctrinales y se los acogi6 de nuevo en la fe previo pago de
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Sobre estas lineas, Expulsion de los judios de Espana (afio de 1492), por Emilio Sala.

sancién. También habla de varios miles de reconciliados, personas con delitos de
fe demostrados que recuperaron su condicion catdlica con sentencias de menor
importancia, habitualmente relacionadas con el embargo de bienes. Por ultimo,
encontramos procesos de mayor envergadura que acabaron llevando a la hogue-
ra a cerca de mil personas entre 1480 y 1483. Sus delitos, considerados de mayor
calado, solo podian expurgarse mediante el fuego de las llamas. Aunque la cifra
pueda parecer abultada —lo es, qué duda cabe—, debemos tener en cuenta que
la Inquisicion castellana estaba comenzando a operar. Aunque pueda parecer una
justificacion de la dureza de los métodos, los procesos sevillanos impactaron tanto
a la Corona y a la propia Iglesia que se llegé a dudar de la eficacia del Santo Oficio.
Se acab6 imponiendo la continuidad de la institucién, pero con la conclusién de
que debian rebajarse las condenas mds graves.

Enla corona de Aragon, entre tanto, tenfa lugar una lucha particular. Fernando II
entendi6 necesario establecer una Inquisicién que imitase a la castellana, pero la
resistencia fue mucho mayor. Y no solo de la propia poblacién, sino de las institu-
ciones. El poder en Aragén estaba mucho mds fragmentado que en Castilla, donde
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la soberania absoluta empezaba a ser un hecho. Un sinfin de instituciones entendie-
ron, no sin razén, que la Inquisicion podria ser un arma de la Corona para controlar
politicamente el territorio, dejando de lado sus atribuciones o, en el mejor de los
casos, mermandolas notablemente.

Tras la toma de Granada, miles de judios y musulmanes pasaron a vivir en un
Estado cristiano. La problemdtica era evidente, y mds en el momento de conso-
lidacién de la monarquia de Espaiia. El poder absoluto de los reyes procedia de
Dios, por lo que todo cristiano habia de responder con sometimiento a la voluntad
de sus monarcas. Ahora bien, ;se vefa obligado un judio o un musulmén a guardar
esa misma actitud? La justificacién, de existir, no podia ser la misma. Dios aqui no
tenia nada que ver.

Los reyes, entonces, cayeron en la cuenta de que el futuro del Estado pasaba por
la homogeneizacién social. Habia quedado claro desde un primer momento que
Castilla, Aragon, y todos los nuevos reinos o estados que se fueran afiadiendo al
organigrama de la nueva monarquia conservarian sus particularidades institucio-
nales. Si institucionalmente resultaba complejo dar cohesién al ente politico, la
unica manera de hacerlo era mediante la cohesién social. Se debia demostrar a cas-
tellanos y aragoneses que sus diferencias eran infinitamente menores que sus simi-
litudes, y solo la religién podia garantizar esa homogeneidad cultural y espiritual.

Con todos estos factores en la coctelera, los Reyes Catdlicos decidieron dar un
paso clave en este sentido: en marzo de 1492 ordenaron la expulsién de los judios
de todos sus territorios. La idea no era originariamente suya, ya que en paralelo se
estaban llevando a cabo procesos similares en todos los grandes Estados europeos.
Francia e Inglaterra no fueron una excepcion. En el caso francés, de hecho, podria-
mos considerarles precursores. El caso es que miles de judios, otrora garantes de
la economia castellana, se vieron obligados a dejar atrds sus casas y patrimonios.
Otros tantos tomaron la otra via que les ofrecian Isabel y Fernando, la de conver-
tirse al cristianismo. Al verse muchos de ellos forzados a asumir la fe estatal, las
falsas conversiones estuvieron al orden del dia. La importancia de la Inquisicion,
como consecuencia directa de este proceso, se acrecent6 todavia mds. Ni qué decir
tiene que su notoriedad se convirtié en una cuestion de Estado tras la expulsion de
los musulmanes en 1502, generdandose, igual que con los judios, infinidad de sos-
pechas. Insisto una vez mads: la Inquisicién nunca estuvo facultada para perseguir
a judios o musulmanes declarados; su actuacion se limité al control de las prdcticas
de los cristianos, sobre todo de los «nuevos».

Disposiciones del mismo tipo llegaron algo mds tarde a Navarra y Aragon: 1515
y 1523, respectivamente. El proceso, por tanto, no se puede dar por concluido en
1502. Los avances introducidos por Isabel y Fernando en Castilla, aun con la tar-
danza de los otros integrantes de la monarquia, resultaron claves para construir la
idea de monarquia universal y catélica. Con la unificacién econémica, territorial,
judicial y gubernativa en camino, la cuestién religiosa acabé completando el puzle
sobre el que asentaron los pilares de la monarquia de Espafia. Quedaba un largo
camino por delante, pues ningtin imperio, duradero o no en el tiempo, nacié, vivié
y muri6 sin sufrir infinidad de transformaciones destinadas, independientemente
de su éxito, a prolongar su duracion vital. La impronta de los Reyes Catdlicos en
este proceso, tal como hemos podido comprobar, es incuestionable.
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